SCHACHCLUB BONN/BEUEL

vormals Bonner Schach?esellschaft “August Wilhelm von Schlegel” und
Dollendorf/Vilicher Schachgemeinschaft Beuel 1946
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Schwarz am Zuge
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Ber

Endlich aufge

Nach 10 Jahren Oberliga hat es die 1. Mann-
schaft geschafft, von der Oberliga in die
NRW-Liga aufzusteigen.

Ich will einmal kurz die Sasion schildern: Die
ersten beiden Runden waren klare Angele-
genheiten fiir unsere Erste. Dann folgte die
Niederlage gegen SF Monheim II (2:3) und
viele dachten, das war der jahrliche Punkte-
verlust, Aufstieg ade. Im Spiel gegen Klub
Kolner Schachfreunde II war erstmals ein
Teil der Siidkurve (Holger Hanke) anwesend
und prompt gab es einen 4:2 Sieg.

Die Siidkurve wurde gegen Porz noch um
zwei weitere Fans (Thomas Dietz und ich)
ergianzt. Als wir im Porzer Spiellokal an-
kamen, stand es 2:2, eine Partie war noch
offen. Malte Stopsack mufite seine Partie
gewinnen, denn bei einem Remis oder gar
Verlust wire der Riickstand der Mannschaft
auf die Tabellenspitze zu gro gewesen. Die
Endphase dieser Begegnung war nichts fiir
schwache Nerven. Erst verschaffte Malte sich
eine Gewinnstellung, fand eine Remisvarian-
te, stand plétzlich auf Verlust. Mit grofiem
Kampfeswillen und mit leisen, unhérbaren
Anfeuerungsrufen, sowie hochgradiger Zeit-
not des Porzers konnte Malte die Partie zu
Gunsten von Beuel wenden. Weniger auf-
regend war das Meisterschaftsspiel gegen SV
Horrem (3:0). Auch BSG Gerling K6ln mu8-
te sich mit 5:0 unserer Ersten beugen. Ob-
wohl dies Galdunts’ Gegner recht schwer fiel,
statt Handshake warf er die Figuren um.

Nun erwartete SC Bonn/Beuel I zum Main
Event Godesberger SK III. Nach spannen-
dem Verlauf gewann unser Team mit 3:1.
Oliver Sick besiegelte mit seinem Sieg den
Aufstieg:
STENZEL - O.SICK
Bad Godesberg III- SC Bonn Beuel I
Brett 3, 21.4.96

1. e4 c5 2. ©Df3 d6 3. d4 cd4 4. Wd4 Dc6
5. £b5 Wd7!? [Ein neuer (?) Zug, weg von
dem bekannten 5 ... £d7 ] 6. Wd3 a6 7.
£c6 [ergiebiger ist vielleicht 7. £a4 b5 8.
£b3 e6 [und nicht 8 ... g6? 9. Wc3! &f6
[9 ... e510. 0—0x] 10. g5 Deb 11. f4 Dcd

Manns

stiegen

12. Rc4 Kcd 13. 5 Dd5 14. e6!+—] 9. 00
£e7] 7 ... Wc6 8. 0—0 e5 9. ad?! [9. c4!
4] 9... ©f6 10. Rel Le6 11. @bd2 Hc8

12. c3 h6F13. h3 fe7 14. Wc2?! 0-0
15. a5 2d7 16. &f1 d5F

A G e N T

[Wei hat durch sein passives Spiel ab
dem 9. Zug vollkommen die Kontrolle iiber
das Zentrum verloren und das schwarze
Léuferpaar kommt nun dank der Offnung
der Stellung (16... d5) voll zur Wirkung. ]
17. @g3 Qfe8 18. We2!? de 19. Ded K13
20. g4?

[Eine unnétige Schwichung der Bauern- und
Konigstellung, die Schwarz nur noch mehr
Angriffsziele bietet)

20 ... f5 21. gf5 &5 22. ¥h2 Dcb 23.
g3 £d3 24. We3 ed?!

[Seit_ungefahr 2-3 Ziigen hatte ich ein wenig
den Uberblick iiber die Stellung verloren, da
mir meine Uhr nur noch ca. 1Min. 30Sek.
fiir die néchsten 15 Ziige gonnte ]

25. d4 W6 26. Wf4 Wi 27. £f4 Rc4
28. gl ¥h7 29. @h5 Qeb6?! 30. RKed
&d4 81. cd4 [31. £d4!F] 31 ... He7 82.
HRacl 2f7 33. Hg2 Hc6

[Die Stellung ist immer noch klar besser fiir
Schwarz; aber hier war meine Zeitnot leider
schon aberwitzig; ich schitzte, daB ich noch
so ungefihr 15-20 Sek. Restzeit hatte...Mein
Gegner hatte noch satte 30 Minuten. Die
Sache war auch noch deshalb pikant, weil
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meine Partie leider die letzte war, die von
der Stellung her einen vollen Punkt fiir uns
versprach und damit auch den ersehnten
Sprung iiber die 4 Mannschaftspunkte hitte
bringen kénnen...]
34. Qcgl g6 35. &4 gb 36. d57
[Wohl ein Versehen; er hatte wahrscheinlich
den 39. Zug iibersehen.]
36 ... Bc8 37. &h5 [Hier wire noch 37.
@e6 zu versuchen ] 37 ... £d5! 38. &f6
Hf6 39. £f6 £d6+
[ein vernichtendes Schach. Der Rest erklart
sich von selbst...]
40. &h1 e3 41. fe He2!
[Adg6—h3]

&l h o eoadwre 2t g i

N W A OO N

Die Macht der Laufer

42. 2d4 Pg6 43. e4 Red 44. Del Lg2+
45. Pgl

[Leider haben meine Mannschaftskameraden
beim Kiebitzen an diesem Tag schwer unter
meinen Zeitnotuntugenden leiden miissen,
aber sie haben dann doch noch das erhoff-
te (herbeigezitterte ?!) Ergebnis gesehen: ]
0:1 [O. Sick]

In der letzten Runde hatten vier Ersatzspie-
ler die Moglichkeit, eine Partie in der Ober-
liga zu spielen. Uberragende Spieler waren,
wie nicht anders zu erwarten, die IM’s Mi-
chel Rytshagov (6:1) und Sergei Galdunts
(7:1). Beide blieben wie auch Oliver Sick
(4:2) und Martin Haag (3:2) und Hans Joa-
chim Tucholke (5,5:1,5) ohne Niederlage.

Hans-Bernd von der Lippe

Viele Koche ...

Ach spielste/auch im diesem Verein, war eine
héaufige Frage, die ein Spieler der 2. Mann-
schaft einem anderen stellte. Denn insge-
samt 23 Spieler kamen in der Verbandsliga
zum Einsatz. Volker Schubert konnte aus
beruflichen Griinden nicht mehr fiir unseren
Verein antreten und Peters fiel lange Zeit
aus. Die zweite hatte zwar vier Stammersatz-
spieler, doch nur Theo Schmidt konnte mehr-
fach eingesetzt werden. Ansonsten durfte

Roger Lorenz zahlreiche Spieler der beiden
Bezirksliga-Mannschaften testen. Das be-
ste Ergebnis erzielten Markus Béttcher (5:3)
und Udo Volz (3,5:1,5) Auch das Ergebnis
von Spitzentelefonierer Roger Lorenz (4:6)
geht in Ordnung. Christof Schadt verlor
1996 nur eine Partie, gewann dafiir aber fiinf
Spiele. Wie er 1995 abgeschnitten hat, habe
ich vergessen.

Hans-Bernd von der Lippe

Berichte aus den Mannschaften S
Guten Tag, Verbandsliga!

Auch die 3. Mannschaft hat es geschafft, sie
ist in die Verbandsliga aufgestiegen. Die bei-
den letzten Spiele wurden gegen Stadtver-
waltung III mit 5:2 und gegen SF Rheinbach
IT mit 4:1 gewonnen. Uberragender Spieler
war Mannschaftskapitdn Christoph Boning
mit sieben Siegen und zwei Remisen, er ver-

Géabler — Zeh

Diese Partie wurde am 28.04.96 im entschei-
denden Aufstiegskampf der dritten Mann-
schaft gegen Rheinbach gespielt:

L c2—c4 {Pg8—16
> 4 Hbl—c3 e7—eb
3. d2—d4 c7—cb
4. pg1—13

WeiB verzichtet auf die Fortsetzung 4.
d5 mit Ubergang in das Wolgagambit und
wiahlt stattdessen eine anspruchslos ausse-
hende Eréffnung.

4. o d7—-db

5. e2—e3 fb8—cb

6. Lfl—e2 cb5xd4

E e3xd4 K18—e7

8. 0-0 0-0

9. fcl1-1f4 a7—ab
notwendig, um 10. @b5 zu verhindern.

10. Hal—cl Hi6—ed
ik Wd1l—-c2 £7—-157!

eine etwas riskante Fortsetzung, aber 11 ...
@Dxc3 hat auch seine Schattenseiten, denn
Weifl kann eventuell einen Konigsangriff
starten.

12. c4xdb &c6—b4

natiirlich nicht 12 ... c¢xd5, das nach 13.
@ xd5 mindestens einen Bauern verliert.

13. Wc2-b3 fHedxc3

14. b2X%c3 &b4xds

Weiff war gezwungen worden, die c-Linie
wieder zu schlieflen, erreicht aber trotzdem
einen leichten positionellen Vorteil, der sich
aus seinem Entwicklungsvorsprung und dem
riickstindigen Bauern auf e6 ergibt.

15. Lf4—eb!

lor keine Partie. Norbert Heidler und Ar-
nulf Weingarten steuerten je 5,5:3,5 bei. Im
Plusbereich blieben auch Walter Blumenberg
ohne Verlust (3:1), Helmut Zeh (4,5:2,5), Al-
fred Schwarz (3,5:2,5) und Wilfried Rommel
(4:0).

Hans-Bernd von der Lippe

Jetzt muBl Schwarz sofort aktiv werden.
15. o h Se7—d6

Dieser Zug richtet sich gegen die beiden wei-
fien Hauptdrohungen 16. c4 und 16. Rc4.
Auf 16. c4 antwortet Schwarz 16 ... &f4
und auf 16. £c4 16 ... & xe5 17. dxe5, b5.
Aber Weif§ setzt weniger nachhaltig fort.

16. Le5xd6? Wd8xdé
17. Hf3—eb b7—-bs
18. fe2—-13 Qa8—b8
19. ££3xd5 e6xd5
Die schwarze Schwiche auf e6 ist beseitigt.
20. £2—-14 a6—ab
21. a2—a3 £c8—ab
22. Qf1-12 Jf8—c8
23. &e5—d3 bb6—b4
24. &§d3—c5 fKa6—c4!
Das Blatt hat sich vollkommen gewendet.
25. Wb3—-b2 b4xa3

Nun kam es zu einem merkwiirdigen Zwi-
schenfall. Weifl hatte einen Blackout nach
bekanntem Vorbild und schlug seinen eige-
nen Ac3, wohl in der Annahme, da8 ich
bxc3 gespielt hdtte. Das hatte keine wei-
tere Folgen aufier der Zugpflicht der weilen
Dame, bewies mir aber wieder einmal, daf§
auch andere Schachspieler im vorgeriickten
Alter Konzentrationsschwierigkeiten haben.

26. Wb2xa3 Jb8—bb
3. Hcl—el Hc8-b8
28. Wa3—c1 g7—gb
29. Wcl—e3 Hb5—-b1
30. h2-h3 Hblxel+
31. We3xel Sg8—17
32. nf2-£3 HOb8—e8
33. Wel—h4 h7-h5
34, §cb—-d3 £c4xd3
35. QD£3xd3 He8—e4
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Vereinsmeisterschaft 7

Hier iiberschritt Weif8 die Zeit. Unabhangig Variante 1: o
von der Tatsache, daBl er bei wenigen Se- 36. Hf3 We7 37. Wg5 Wxg5 38. fxgb ¥e7 39. Fiinfte und Sechste
kunden auf der Uhr noch fiinf Ziige hitte Rfl He6

ausfiihren miissen mit der Moglichkeit wei-
terer Fehler, erhebt sich nun die span-

nende Frage: Hatte Schwarz auch ohne

die Zeitiiberschreitung gewonnen?
Schachspieler, der etwas auf sich hilt, lehnt
ja den Standpunkt “Hauptsache gewonnen,
egal wie!” ab, auch wenn die vorliegende
Partie keinen Anspruch auf besondere Qua-

Jeder

A) 40. Hal Ra6 41. $fl Pd6 42. Pe2 Tcb6
43. $d3 a4 44. c4 dxcd+ 45. ¥xcd a3 46.
d5+ #d6 47. &b3 a2 und gewinnt (z.B. 48.
b2 Pxd5 49. Bd1+, Ped 50. al, f4)

B) 40. Ebl a4 41. Bb7+ &d8 42. Hb5
a3! (Schwarz kann es sich leisten, den Ad5
zu opfern) 43. Hxd5+ c7 44. Rc5+ d6
45. c4 a2 46. Bd5+ Pcb 47. Hc5+ b7 48.

Aufstiegschancen hatte auch die 5.Mann-
schaft in der 1.Kreisklasse. Leider konnte sie
ihre Chancen nicht nutzen und verlor. Gu-
te Ergebnisse erzielten Ferdinand Stuch am
1.Brett mit 3,5:2,5, unsere Chefin eroberte
bei vier Einsdtzen 3,5 Punkte. Ein positives
Ergebnis-holte. Detlev Trimborn (3,5:2,5),
der sich am meisten dariiber drgert, da
er nicht mehr Siege kassiert hat. Sieg-

3,5:2,5. Falls Theodoros Tzalavra es schafft,
plinktlich zu erscheinen, wird er deutlich
mehr Punkte holen, als in dieser abgelaufe-
nen Saison.

Von der 6.Mannschaft wei8 ich, da8 sie den
vierten Platz belegt hat und die Berechti-
gung hat, in der Saison 1996/97 ebenfalls in
der 1.Kreisklasse zu spielen.

litdt erhebt. Schauen wir also in die Stel- Rb5+ Hb6! 49. a5 Rbl+ nebst 50 ... ;
lung hinein: Es leuchtet sofort ein, daB ein alW mar Saul holte 2,5:1,5 und Thomas Reinhard Hans—-Bernd von der Lippe

sofortiger Abtausch von Dame und Turm fiir
Schwarz wegen des entfernten (und zunichst
einzigen / Anm. des Setzers) Freibauern ein
gewonnenes Endspiel ergibt. Auf der ande-
ren Seite muf8 Schwarz darauf achten, da8 er
nicht in einen weifilen Konter durch das Ein-
dringen von Turm und Dame in die luftige
schwarze Konigsstellung hinein lauft. Schlie-
Ben wir zundchst Ziige wie g3 oder g4 aus,
die leicht ersichtlich zu schwarzem Vorteil
fiihren, so bleiben als Alternativen nur weifie
Turmziige:

Variante 2:

36. Rd1 We7 37. Wg5 (noch das Beste, Wg3
oder Wf2 sind schwicher) 37 ... Wxg5 38.
fxg5 He7 39. bl ad 40. Bb5 Ha7 41. Axd5
a3 42. He5 a2 und gewinnt wie in Variante
s

Fazit: Bei genauemn Spiel hitte Schwarz also
eine gewonnene Stellung erreicht.

Helmut Zeh

CLUBMEISTERSCHAFT 1995/96

Abschluf3tabelle -

WL E

Rang Teilnehmer . b sl 3081 81 8] 9 | Punkte Summ.

1w/ 118/ 1;w/ 1;u/ 118/ 1IW/ %i8/ Wi8/ 11w/ Wl T 4

1. Schettler, Jirgen ( 4)
Laxiag i 3 boe Y S1 81 YU 6F 81

Lohmar geargert, von Maulwiirfen verschluckt.

Heiko [ 344

-

2. Mertens, IW/ %8/ 1IW/ 118/ YW/ 118/ wi8/ 1IW/ |8/ 1| 7
9

Es et ve:Bu L 8 o b1t k. 4.1

und verloren. Hier mufl ich Ruth rechtge- + + +
ben, auch wenn es die letzte Runde ist, kein Rl o e A a5 T “‘:"/7‘:'{ o e

Auf- und Abstieg mehr maglich ist, gekdmpft

Zunéchst einmal muf ich mich bei mei-
nen Mannschaftskollegen dafiir entschuldi-

~

gen, dafl ich unsere Vierte zur Fiinften de-
gradiert habe, soll nicht wieder vorkommen! werden mu8 bis zum SchluB. Bester Punk- 4. Frihbuss, Torstea ( 7) :"{.l:l{‘l:'/::l/xo:-{ 1:-/‘\‘:-/ u:-/ »:a/ 11 64 34n
o 8 . tesammler war Robert Philipowski mit 6:2,
Das erklarte Ziel der Gaste aus Lohmar war dem ich gerne mein 1. Brett (4:5) abgege- 5. Gikas, Basilius ( 2) [W/ 018/ 1IW/ “iW/ :u/ WIS/ 1IW/ 118/ 118/ %l 64 294
der Aufstieg in die Verbandsliga. Sie waren p . : ; 117 127 | 711541121131 8|11} 11
o s, 3 " ben hitte, doch die Mehrheit vom Spielaus-
auch Favorit in diesem Meisterschaftsspiel, schuB glaubt, da er in der Verbandsliga bes- 6. Lorenz, Roger [ ) :'{cl:“{ox:'/zo:.iz nw{.'u:-/‘u:-{.x:v/lo:a/ 1: 6 314
- ] I .. . e )
doc ss uns mit markigen Spriichen sere, stirkere Gegner an den unteren Bret-
7. Miller, Dieter ( 3) 18/ %W/ 118/ %W/ %8/ 118/ 1|W/ “|8/ O|W/ 0 S 2%

motiviert. Daran dndert auch die Tatsache,
daB wir nur sieben Brettern antraten, nichts.
Am Ende muBte die Siidkurve mit GM Ador-
jan miterleben, wie ihre Schiitzlinge ein 4:4
Unentschieden erkampften.

tern bekommt, was zu bezweifeln ist. Wie 1121201 51
ich vorausgesagt habe, holte Arno Krechel
am 2. Brett (4,5:1,5) mehr Punkte als an
sieben oder acht. Thorsten Hennings darf
dafiir 1996/97 wieder tiefer seine Siege kas-
sieren. Immer wenn Gerhard Winter (4:2)

fehlte, verlor die Vierte, deshalb bekommt

SK Pforzheim 21140122 1| 3] 41

18/ 11w/ 118/ O|W/ 1|8/ OIW/ 1|8/ 0|8/ 1|W/ 0| 5 29

8. Bdttcher, Markus ( 9
1118 4361 2512321 8511331 8.

\W/ 118/ OIW/ 118/ OIW/ 0|8/ 1IW/ 118/ 11w/ 0| 5 25
Ise 3y | 310 3122 .81 1 364284 2 |

-

9. Gessinger, Winfr. ( 13|
SF Lindlar

Im letzten Spiel konnten und wollten eini-
ge Mannschaftskameraden nicht mehr antre-

IW/ 118/ o|W/ 0|8/ 1|W/ 0|8/ 118/ 1IW/ 1|W/ 0] 5 24
127 | 6| 14 125|111 23|15 |18 | 3]

10. Schadt, Christoph ( 11

-~

i i i er in der nichsten Spielzeit keine Freigabe + + +
g 4 | 8113] 9124110119 2| 5] 20|
sich quasi vor dem 1.Zug mit ihrem Gegner Hans-Bernd von der Lippe 12. Boning, Christoph ( 10) |W/ “|8/ 1|W/ OI8/ 1IW/ I8/ OIW/ O|W/ 118/ 1] 5 24

71251 3118 S| ® 13| 26 19 |

auf Remis, die anderen vier mufiten leiden 1
13. Winter, Gerhard ( 14) |8/ O[W/ OIS/ 1|W/ 118/ 1{W/ 0|8/ 11w/ 018/ 11 5 22
{ Tl il S 0119}

=
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Rang Teilnehmer TinNr.|] 1| 21| 3| 41 51 61 7| 8| 9 | Punkte Summ.

14. Tzalavra, Theodor.( 19) |8/ 1|W/ 018/ 1|8/ O|W/ O|W/ 0|8/ 118/ O|W/ +| 4 20
1207 41101 8] 7115 | 19 | 16 | 25*%)

15. Wahl, Carsten (17) 1w/ 118/ o;w/ o018/ -|W/ 118/ 1IW/ OIW/ 0i8/ 1] 4 19
KS Iserlohn 123) 8119 | 5% 25114110 9| 26|

16. Saul, Siegmar ( 20) |W/ 018/ OIW/ M8/ +18/ +|W/ 018/ O|W/ 1|W/ %l 4 17
| 61 23| 25 | 28%| 27+] 18 | 9 | 14 | 21 |

17. Reinhard, Markus ( 8) |8/ 1|W/ 1|8/ O|W/ 118/ %W/ -1 / |/ |/ | 3" 254
* ST o0 Y 28 8. Syl SR v~ ! |

18. Reinhard, Thomas ( 21) |8/ O|W/ %8/ 1|W/ O|W/ 1|8/ 1IW/ 018/ O|W/ O] 34 20
4126128 (12)21]16| 6] 10| 13 |

19. Trimborn, Detlev ( 15) |8/ W|W/ 018/ 1|W/ +|8/ O|W/ OIW/ 0|8/ 1IW/ 0] 34 19%
1281 2] 15| 27%| 4] 11 | 14 | 24 | 12 |

20. Breuer, Christoph ( 18) |W/ 018/ 1|W/ 0|8/ OI|W/ ~|8/ 11W/ 1|8/ %W/ 0| 34 16
114 | 24 | 22 | 13 | 28%] 26 | 23 | 21 | 11 |

21. Warlo, Franz ( 16) W/ %i8/ O|W/ O|W/ 1|8/ O|W/ 018/ 1IW/ %8/ % 3% 15
1251 3123126 (18| 9| 24| 20 { 16 |

22. Moroz, Baruch (12) |8/ 1|w/ o188/ 1w/ o8/ 1w/ 01/ +/ 1/ | 3 21
* PRty 1 h@e | 61 8- 7 ! 1 |

23. Stlirmer, Thomas ( 28) [8/ O|W/ 1|8/ 1|8/ O|W/ OIW/ 0|8/ 0|8/ +|Ww/ 0 3 )
115 | 16 | 21 | 17 | 13 | 10 | 20 | 25%] 24 |

24. Hahn, Eric ( 25) 18/ O|W/ O|W/ 0|8/ O|W/ 118/ %W/ O|W/ 0|8/ 1] 24+ 8
| 91201 27| 1112625121191 23]

25. Hirschmann, Werner( 26) |8/ %W/ 018/ WIW/ 018/ OIW/ w8/ O|W/ -8/ -1 1s 10
8K GroBS-Habersdorf 120112 ] 16 | 10 | 15 | 24 | 26 | 23*] 14+

26. Waller, Glnter ( 24) |W/ 0|8/ WIW/ 0|8/ 0|8/ O|W/ O|W/ 118/ O|W/ O] 1% 7
|22 )18 | 13 | 21 [ 24 1 20} 25 (12 ] 15 |

27. Topa, Alessandro ( 23) |8/ O|w/ O|8/ 1|8/ -IW/ -1/ / {/ V+/ | 1 :
* 110 1 S| 24 | 19%] 16+| | I | |

/ ‘B L sid | L LY

28.

Schémbs, Oliver ( 27)
-

IW/ wi8/ oW/ OIW/ -I8/ -1 /

I |
F19 | 7 1719 | 16%]| 20%| I 1 ! !

*+ = vorzeitiger Rilcktritt

Jugendaktivschachturnier 9

3. Beueler Jugend-Aktivschachturnier
trotz des ungiinstigen Termins ein voller Erfolg

Am 12. Mai richteten wir unser 3. Beue-
ler Jugend-Aktivschachturnier aus. Wir wa-
ren ins Heinemann-Haus umgezogen, nach-
dem es beim letzten Mal mit iiber 50 Teil-
nehmern im Briickenforum reichlich eng ge-
worden war. Leider war im Heinemann-
Haus kein anderer Termin mehr zu bekom-
men als ausgerechnet der letzte Spieltag der
Verbands- und der Oberliga (und damit un-
serer ersten beiden Mannschaften) wie auch
der zweiten Kreisklasse. Dies hat sicherlich
einige Jugendliche unseres Bezirks von der
Teilnahme abgehalten. Trotzdem gab es mit
genau 60 schachhungrigen Kindern und Ju-
gendlichen eine neue Rekordbeteiligung.

Zahlenmigig recht schwach, aber dafiir qua-
litativ sehr stark besetzt war die ilteste
Gruppe — die U 20 — in der mit Alexan-
der Lytchak und Daniel Hausrath von der
SG Porz zwei der stdrksten Jugendlichen
des Verbandes angetreten waren. Ein we-
nig traurig war die Beteiligung in der Grup-
pe U 17. Sie spielte in einem gemeinsamen
Turnier mit der U 20. Hier wurden 7 30-
Minuten-Partien nach Schweizer System ge-
spielt.

Die jlingeren Altersklassen spielten 9 Run-
den Schweizer System bei einer Bedenkzeit
von 15 Minuten pro Spieler. Die Gruppen
U 15 und U 13 mufiten ebenfalls in einem
gemeinsamen Turnier spielen. Hier gab es
einen wahren “Kampf der Giganten” zwi-
schen Florian Handke (SG Porz) und Robert
Philipowski. Das Los wollte es, da§ die bei-
den gleich in der ersten Runde gegeneinan-
der spielten. Heraus kam ein Remis; bei-
de gewannen alle weiteren Partien des Tur-
niers. Folglich waren am Ende Punktzahl
und Fortschrittswertung genau gleich, und
zwei Blitz-Stichpartien mufiten die Entschei-
dung iiber den Turniersieg bringen. Diese
beiden Entscheidungspartien konnte Florian
gewinnen, der damit auch den Pokal des U-

15-Turniersiegers mit nach Hause trug.

Die ersten drei Plitze im U-11-Turnier
waren schon vor der letzten Runde un-
widerruflich vergeben. Klar dominierten
das Ménchengladbacher Nachwuchstalent I1-
Jja Zaragatski und der Kolner Alexander Kar-
mann, der nur gegen Ilja verlor, das Turnier.
Auch David Ostrowski und Tino Shahin wa-
ren der iibrigen Konkurrenz noch deutlich
iiberlegen und gaben nur gegen die jeweils
vor ihnen platzierten zwei bzw. drei Spieler
Punkte ab. Aus Beueler Sicht erfreulich ist
hier der 8. Platz von Dimitri Maliszkiewicz.

Grofler Dank gebiihrt an dieser Stelle Chri-
stof Boning und Winfried Gessinger, die
den ganzen Tag in diese Veranstaltung inve-
stierten und jeweils eins der Turniere leite-
ten. Siegmar Saul half kraftig beim Aufbau-
en, und ohne Ruth Herbrands Chauffeuse-
Dienste wire ich auch ziemlich aufgeschmis-
sen gewesen. Weiter danken wir Herrn St-
amer (Euro-Chess-Zentrale Bonn) fiir eine
groBziigige Biicherspende.

Schade nur, da8 unseren Jugendwart — trotz
zugesagter Mithilfe — das Turnier offen-
sichtlich nicht weiter interessierte. Ich hof-
fe, daB diese oder eine dhnliche Veranstal-
tung auch im nidchsten Jahr wieder statt-
finden wird, wenn ich sie nicht mehr selbst
in die Hand nehmen kann. Auch wenn
dieser Appell, die Jugendarbeit im Verein
nicht noch weiter zusammenbrechen zu las-
sen, sondern endlich Verantwortung auf meh-
rere (tragfahige) Schultern zu verteilen und
mit der Sanierung der Zustande in der Ju-
gendarbeit zu beginnen, wahrscheinlich ge-
nauso iiberlesen und ignoriert wird wie alle
bisherigen, gebe ich die Hoffnung auf einen
Sinneswandel bei dem einen oder anderen
noch nicht auf.

Markus Béttcher
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3. Beueler Jugend-Aktivschachturnier

Abschlufitabellen

LB s b gl 1 O 5 Te ]
s — ———————

PL Name Punkte | Fortschritt Altersklasse

1 Alexander Lytchak 6,5 27,5 1. U 20

2 Daniel Hausrath 5.3 20,5 2.U20

3. Martin Villwock 4,5 20,5 3. U 20

4. Carsten Wegner 4,5 16,0 4. U 20

5. Robert Igelmund 4,0 19,5 5.U 20

6. Stefan NuBSbaum 4,0 10,0 6. U 20

¥ A Andreas Seiler 3,5 13,5 1,417
8./9. | Jan-Daniel Cleven 3,0 14,0 2./3. U 17
8./9. | Philipp Limburg 3,0 14,0 2./3.U 17
10. Achim Vaerst 30 14,0 7.U 20

11. Sebastian Kos 30 12,0 8. U 20

12. David Lutz 2,5 8,0 9.U 20

3. Frank Thiemann 2,0 6,5 10. U 20

Jugendaktivschachturnier

11

T LS W NI 1
————

Pl. | Name Punkte | Fortschritt | Altersklasse
Florian Handke 8,5 40,5 1. L) 35
2. |‘ Robert Philigowski 8,5 40,5 2. 015
3. | Volker Schmitz 6,5 33,5 3.U15
4. Michael Scholtes 6,0 30,0 1. U 13
5. | Anna Bardacheva 5,5 32,5 2.U 13
6. | Thomas Dréiger p e ) 29,5 3.U13
7 Iwan Strizhov 5,0 29,0 4. U 13
8. Rafael Schiwietz 5,0 25,0 5 RE13
9. Thorsten Kohnen 5,0 23,0 4. U 15
10. | Reiner Heidlas 4,5 26,5 6.U 13
11. | Florian Jiirgens 4,5 24,5 7. U 13
12. | Carsten Johnen 4,5 223 8. U 13
13. | Andreas Keloglou 4,0 21,0 9.U 13
14. | Andreas Kl8ber 4,0 19,0 5. U 15
15. | Kenan Toperi 4,0 18,0 6. U 15
16. ]Eim Cornelissen 4,0 13,0 .U 15
17. | Patrick Doubovy 3,5 19,0 8.U 15
18. | Hiner Akrawe Hh3 18,0 9, U 15
19. Heinrich Mergel 33 15,5 10. U 13
20. | Holger Sauer 3,5 14,0 10. U 15
21. | Steven Drolshagen 3,0 16,0 11. U 13
22. | Lukas Schymetzki 3,0 15,0 11. U 15
23. | Thomas Seiler 3,0 14,5 12. U 13
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— e
Bl Name Punkte | Fortschritt | Startnr.
1. Ilja Zaragstski 9,0 45,0 3
2. Alexander Karmann 8,0 37,0 20
3. David Ostrowski 7,0 35,0 23
4. Tino Shahin 6,0 29,0 12
5: Michael Lohmar 5.5 28,0 16
6. Gera Gossmann 5,0 27,0 18
T Behnam Sharfi 5,0 24,0 11
8. Dimitri Maliszkiewicz 5,0 21,0 1
o Damian Albers 5,0 18,0 24
10. Marco Appel 4,5 28,0 22
113 Martin Siepmann 4,5 26,0 2
12: Michael Haas 4,5 215 13
13. Timo Latiffulin 4,5 20,0 19
14. Stefan Weltermann 4,0 27,0 S
15. Andreas Forstner 4,0 22,0 15
16. Stefan Bulke 4,0 21,0 4
17. Sean Turner 4,0 20,5 10
18. (M) | Jennifer Eisenbeis 4,0 20,0 8
19. Markus Fey 3,5 17,5 14
20. Anna-Maria Gossmann | 3,0 15,0 17
21. Michael Weltermann 3,0 13,0 6
22. Sarah Eisenbeis 2,5 13,5 9
3¢ Christian Bussard 13 7,0 7
24. Martin Strahl 1,0 4,0 21

Blitztabellen 13

Blitzturnier Mdrz 1996
Vorrunde | 1::2483 4°5:0°7'86 9 Pkt

1. Utsch X1 3+ %%%1 11 65

2. Gikas Bonn/Beuel D"y T 0%y 1680

3. Raschid C Ik B e R R R S 55

4. Béttcher Bonn/Beuel %00 X1 1 1%1 8§50

5. Volz Bonn/Beuel % 0% 0X%111 45

6. Tucholke Bonn/Beuel %470 8 % X011 40

7. Neese Hennef DUBER W0 10X 08e

8. Steinberg .00 %0 00X 1t 15

9. Waller Bonn/Beuel 000O0O0OOOX 00
Vorrunde Il 172346566789 Pu

1. Schmidt Bonn/Beuel XN %O 11 1%1 60

2. Pratsch Hennef Ese G B B Ry R B SR TR -

3. Schettler Bonn/Beuel b iR AR i e TR s [ P -

4. Thier Bonn/Beuel $r0.°8.X0 0 1°1°¢ 60

5. Lorenz Bonn/Beuel 0. % 03X 1% 9 60

6. RoBkothen Uedem P4 0¥ 0-X:000-9 30

7. von Westphalen Lohmar N.0-0-90 1 X3 4 30

8. Gessinger Lindlar % 00 0%10X0 20

9. Wahl Iserlohn 000O0O0OOCOT1TX 10
Vorrunde Il 1234 § 6.0 . 4TS Mo

1. Horstmann Stadtverw. Xide W % 1 Tedited 0

2. Reinhard, M. Bonn/Beuel %X %% 114811 65

3. Lamprecht Lohmar % % X0%%111 50

4. Hinrichs Bonn/Beuel 0. % 1 % 1045081 458

5. von der Lippe  Bonn/Beuel 0 0. % BXi Tl kY 48

6. Béning Bonn/Beuel f0'%'q 0. X 014 1 35

7. Caspar Hemer Do -0 04 X1 1 30

8. Olaizola Stadtverw. D.:0.0:.1 000X 0 10

9. Herbrand Bonn/Beuel 0599000 01 X 190
Endrunde A 1849 4 6 6 T%a°9.30:11:12 P
1. Lamprecht Lohmar X% 128 3 o0 ¥ .00 85
2. Schettler Bonn/Beuel P G T S R S R TS TRt T S AR X
3. Horstmann Stadtverw. D% X 0.4 0 %13 192 756
4. Reinhard, M. Bonn/Beuel Ot -Xug .0 J.1+3.:0 0 % 70
5, Utsch B0 0 X0 T 1 70
6. Lorenz Bonn/Beuel 9014 1XD 001 1.0 860
7. Gikas Bonn/Beuel 0.0 P 00 XX 1T 0414 650
8. Raschid 09 0 00 %0 X 1 AgLE 50
9. Pratsch Hennef 00 DA 0 4T 00X -0 14,0
10. Bottcher Bonn/Beuel 41 0001 0000 0 X % ¥ 30
11. Schmidt Bonn/Beuel 100100000 % X% 30
12. Hinrichs Bonn/Beuel 0 00O0O0M1001%%X 30
Endrunde B T 20 & 8 Fen Pkt
1. Béning Bonn/Beuel X4 4.0 30894 50
2. Tucholke Bonn/Beuel 0K N D1 AR 50
3. Volz Bonn/Beuel 0K - 1 et 5,0
4. Gessinger Lindlar 1350 X-0 4024 4,0
5. Wahl Iserlohn 0001 X 1% 1 4,0
6. Caspar Hemer 100 00X 0 1 2,0
7. Herbrand Bonn/Beuel .00 1 04 X0 20
8. Steinberg 0000O0O0T1TX 1,0
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Vorrunde |
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