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Liebe Schachfreunde,

ich wlnsch allen ein frohes und erfolgreiches neues Jahr 1993. Zu-
néchst danke ich allen, die zu dem grofien Erfolg unserer Weih-
nachtslicht-Aktion wdhrend des Dezember-Monatsblitzturniers beige-
tragen haben, insbesondere natirlich Werner 'Ehlers, _der alles or-
ganisiert und gestiftet hat. Uber 630 DM sind df;smal fUr das
Weihnachtslicht zus ' geko n!

Die erstmals angetretene Mannschaft flr Jugendliche unter 15 Jah-

ren hat ihre Saison schon abgeschlossen: die 3: Mannschaft liegt

klar auf Aufstiegskurs, und auch die 1. Mannschaft schl#igt sich in

dieser Saison sehr gut. Wir berichten natlrlich auch Uber den

Stand der Blitzmeisterschaft und weisen auf eine Anderung des Aus-

:e:tunosmodus hin, die im November vom Vorstand beschlossen worden
st.

Von Theo Schmidt haben wir in &En Passant 4/92 schon zwei Fern-
schach-Partien 2zu einer Variante der Franz8sischen Verteidigung
gezeigt; diesmal gibt es zwei Partien zu einem anderen Abspiel in
dieser Variante zu sehen.

Wir begrlBen unseren Neuzugans dieser Saison Mikhail Rychagov und
zeigen eine Partie, die er im letzten Jahr in Griechenland ge-
spielt hat.

Markus B&ttcher
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1. Mannschaft

Das neue Jahr begann flr unsere 1. Mannschaft so, wie das alte uns verlassen
hat, n#mlich mit einem klaren Sieg gegen eine K¥lner Mannschaft. Konnten wir am
5. Spieltag gegen den Klub Kélner SF II, einen Mitfavoriten, deutlich mit 5,5 :
2,5 gewinnen, so setz-ten wir gegen den Tabellenletzten Gerling K8ln noch einen
drauf und erzielten unser bisher bestes Saisonergebnis mit 6,5 : 1,5.

GroBen Anteil an diesem "Zwischenspurt®™ in Richtung Ziel, dem Auf-stieg in die
NRW-Liga, hatten unsere beiden Titeltr¥ger Sergej 6aldunts und Mikhail Rychagov
sowie Thomas Lewerenz, die den K8l-nern jeweils 2 Punkte entfUhren konnten.

Der 6. Spieltag 1lief uns anfangs keineswegs Optimismus verbreiten. Thomas
Lewerenz h#tte fast seine Partie kampflos verloren (s#mt-liche Wecker waren
defekt, und auch der Weckdienst durch das Téch-terchen blieb aus), und erschien
in letzter Minute am Brett. Ba-sili Gikas stellte einen stolzen Bauern kurz nach
der Eréffnung ein und hatte als Kompensation lediglich ein Dauerschach, das man
nach 1 1/2 Stunden Spielzeit ungern gibt. So spielte er dann auch in
schlechterer Stellung weiter, was am Ende belohnt wurde.

AuBer Basili hatte lediglich Frank Schlamp eine schwere Stellung, der in der
Eréffnung Uberrascht wurde und nun langwierigen Druck gegen seinen Isolani
auszuhalten hatte. Alle anderen Beueler schienen mit leichtem Ubergewicht aus
der Erdffnung hervorgegan-gen zu sein, wobei unser DebUtant Johannes Sondermann
zeigte, warum man das Marshall-Gambit in der Spanischen Partie nicht fUr-chten
muf. Als der Druck des Schwarzspielers 2u groB wurde, opfer-te Johannes eine
“Qualle” und fUhrte Verwicklungen herbei, denen sein Gegner letztlich nicht
gewachsen war.

Die erste Partie, die entschieden wurde, war ausgerechnet unsere einzige
Verlustpartie. Frank Schlamp hatte auf seinem Partieformu-lar die 2ZUge
durcheinandergebracht und muBite beim Fallen seiner Klappe feststellen, daf er
erst 39 ZlUge ausgeflhrt hatte. Ein Dop-pelschlag an den beiden ersten Brettern
durch Sergey und Mikhail sowie der Sieg von Johannes stellten dann aber schnell
die Weichen in Richtung Erfolg, wozu JUrgen noch einen halben Punkt beisteu-ern
konnte. An den verbleibenden 3 Brettern standen wir alle auf Gewinn, und die
restlichen Punkte wurden dann auch von Eckart, Thomas und Basili erzielt. Fast
noch schtner als der hohe Sieg war dann die Meldung aus Horrem, wo die
Heimmannschaft die bisher ver-lustpunktfreien Monheimer schlagen und damit

unsere Aufstiegs-chancen erheblich erhdhen konnte.
Basilius Gikas

lenstand n von Runden
1. Pulheimer SC 1078 2 29
2. SF Monheim II 10°2%' 2 28,5
3. Klub K3lner SF II 10302 28,5
&. DVSE Bewel I b 3 e | 29,5
5. Godesberger SK III 6: 6 25:%
6. Brihler SK 6: 6 25
7. Godesberger SK II { s | 22,5
8. Aachener SV S ? 20,5
9. SF Geilenkirchen $eiziaed 23
10. SV Horrem 3. 5na8 19,5
11. Freibauer Eikaap Feszz 19 19
12. S6 Gerling K&ln {2501 17,5




va.uiante der Franzésischen Verteidigung entstanden,
die als sichere Fortsetzung fiir Schwarz gilt.

Am 22. November gab es fUr die zweite Mannschaft endlich den er-
sten Sieg dieser Saison; und der war Uberzeugend und nie gefdhr-
det.

Hans-Joachim Tucholke und Johannes Sondermann konnten jeweils nach
kleineren Schwierigkeiten in den Erdffnungen klar gewinnen. Bei
Winold Ebenfeld und mir blieb es jeweils die ganze Zeit Uber ziem-
lich langweilig; beide Partien gingen remis aus.

Andrea Milz hatte fUr ihre geopferte Stellung gute Bedenkzeit-Kom-
pensation; als schlieBlich das BlHttchen ihres Gegners fiel, war
allerdings auch die Stellung nicht mehr ganz eindeutig schlechter
fUr sie. Deutliche Vorteile konnte sich auch Markus Melchers si-
chern. Uber den Ausgang dieser Partie hlllen wir besser den Mantel
des Schweigens.

Helmut Zeh wurden einmal mehr fUr seinen Mut, mit unklaren Aus-
sichten eine Figur ins Gesch&ft zu stecken, belohnt. Er kommen-
tiert selbst:

Zeh - Schumacher

FRrRANZGSISCH

3z d2-d4 §\g8-16
2. Hbl-3 d7-d5
3. fKel-gh e7-e6
4. e2-e4 d5xed

Auf Umwegen ist die beschl igte Rubinstei

Wirklich? Es versteht sich von selbst, daf
ich nach Riickkehr an den heimischen Herd die
SchluBstellung einer genauen Priifung unterzog,
denn wer gewinnt schon gerne eine Partie nur durch
Gliick, weil z. B. der Gegner in besserer Stel-
lung die Zeit iiberschreitet oder in einem Anfall
von schachlicher Depression bzw. Schachblindheit
aufgibt? Das Ergebnis der hiauslichen Analyse stellte
meinen Seelenfrieden wieder her. Der Gegner hatte
vielleicht etwas friih aufgegeben, aber seine Partie
schien doch bei richtigem weilem Spiel verloren zu
sein. Hier die entscheidenden Abspiel

Al) 25. ...&h8; 26. h7+, gT; 27. Rfl,
&\g6; (pariert die Mattdrohung) 28. Rh6, Wes;
29. D xgh+, Wxgb; 30. Wxes+, Hf8; 31. £ xgb,
L xeb; 32. W xf7+, Le8;, und 33. Mg+, HfB; 34.
h8W matt ist einfacher als die von Helmut gefundene
Fortsetzung 33. dxe5, Hdl+; 34. &d2, Bhl; 35.
h8@+, X xh8; 36. Bh7+, &d8; 37. B xhs+, FAT;
38. H xh8.

A2).. 28. ... 1d6;29. dxe5, He5; 30. £d5,
und die Drohungen sind nicht zu parieren; wenn z.
B. 30. ...,Hxeb, dann folgt 31. Wxf7+ nebst
matt.

A3) ... 28. ... We8; 29. Hxgb+, fxgb; 30.
W6+, &xh7; 31. Xhi+, dgs; 32. I xh8 matt.

B) 25. ...@xg5; 26. Rxgh+, §)gb; 27.
Wed, hs; 28. & xgb, fxgT; 29. M xg6, und Wei
gewinnt.

Cl1) 25. ..., We6 (Die stirkste Erwiderung) 26.
h7+, &h8; 27. gxf6, WxfH; 28. & xf5, §d7; 29.
£ xd7, B xd7; 30. X xe5, Xd6; 31. Bfl, xh7;
32. Ngb5, h6; 33. Mgd, h5; 34. Hg7, Bd5; 35.
B xf7 mit gewonnenem Endspiel.

C2) ... 28. ...5e6; 29. & xeb, fxe6; 30.
Hfl, exd4; 31. cxd4; Ef8; 31. £7, und das Endspiel
ist gewonnen.

C3) ... 28. x§\gb; 29. & xg6; fxg6; 30. h6,
exd4; 31. cxd4; Rd6; 32. Hxgb, Xf8; 33. Hg7,
Hc6; 34. d5, T8xM6; 35. dxc6, dxg7; 36. Wd7+,
&h8; 37. Hxc7, und Weif gewinnt.

Markus Reinhards Gegner machte nur ganz sporadisch hin und wieder
mal einen Zug; nach 15 ZlUgen hatte er schon etwa 1 1/2 Stunden
verbraucht, ohne daff sich das in einer besseren Stellung bemerkbar
gemacht hdtte. Markus verstand es sehr Uberzeugend, dies zu seinem

3. Punkt (aus 3) zu verwerten.

Auch am 4. Spieltag am 20. Dezember gelang es uns problemlos, wei-

tere Punktverluste zu vermeiden,

nicht zuletzt, weil wir spielfrei

waren. Nach diesem Spieltag ergibt die Tabelle dieses (wegen der
ungeraden Anzahl von Mannschaften natlUrlich etwas verzerrte) Bild:

Mannschaft Punkte Brettp.
1 SF Stadtverw. BN II 6 2 18,552 13,5
2. SC Empor Maulwurf S 3 18 piad 4
3. SC Siegburg I - O 16+ 500 15,5
4. DVSG Beuel II - - 13 Al
5. SK Heimerzheim I + HRCPRE. ¢ 12 gy L2
6. SF Stadtverw. BN III 3 S 16 §: 16
7. Godesberger SK V 3 S 13%5-2-18,5
8. SK Troisdorf I Y 4 A o G g s -
P. SV Turm Eitorf 4 4 D35, 401655

Markus Bottcher

5. G\c3xed
Besser als 5.  xf6, gxf6 mit gutem Gegenspiel
fiir Schwarz.
5. £18-e7
6. Lg5xf6 LeTxf6
7 &gl3 0-0
8. c2-¢c3
Dr. Tartakower hielt 8. Wd2 fiir besser. i Df3xgs! h6xgh
8. e 19. h5-h6 L.g7-f6
0. Af-ds NP s 20. Hh3-h5 £b7xed
10. 'dl-c2 h7-h6 21. 1d3xe4
11. 0-0-0 £c8-b7 Gewinnt ein wichtiges Tempo.
12. h2-h4! :; 55 Ha8-b8
Der weiBe Rochadeangriff liuft sch i ; i i
e R Gesg :uﬂ : schneller als ein 23. Wd2xf4 o855
oy 0 2. [ Hd7-8
13. Zhi-h3 2f6-g7 s £4-g5
14 254 Wds-e7 Schwarz gab auf.
15. Dcl-bl 2188 Die Mannschaftskameraden kamen zur iiblichen
16. We2-d2 Hc8-d8 Gratulationstour. Wir waren damit I : 0 in Fiihrung

Wie soll es nun weitergehen? Schwarz hat eine
passive, aber scheinbar solide Aufstell g gewahlt.
Sein schwarzfeldriger Laufer hat sich in sein sicheres
Hauschen auf g7 zuriickgezogen. Auf 17. g5 folgt
17. ...h5, und auf 17. h5 kommt 17. A

17. h4-h5

gegangen. Aber hatte Schwarz nicht ein biichen friih
und unmotiviert aufgegeben? Diese Ansicht vertrat
ein Mitspieler, der bei eigener noch laufender Partie
eine unprizise Blitzanalyse auf das Brett knallte und

anschlieBend dekretierte: “Schwarz h
mehr, und WeiB steht auf Verlust!” .

at eine Figur

III. Mannschaft gut in Form!
Nach Siegen gegen Stadtverwaltung V und Troisdorf II an der Spitze

Die III. Mannschaft des DVSG Beuel ist in der 1. Kreisklasse,
Gruppe I. weiter auf dem Vormarsch. Nach glatten Siegen bei der V.
Mannschaft der Stadtverwaltung Bonn (6 : 2) und gegen die II.
Mannschaft des SK Troisdorf (5,5
frei an der Tabellenspitze.

2.5) lieat sie verlustpunkt-




Der Kampf bei der Stadtverwaltung begann wegen Aufstellungspro-
blemen seitens der Stadtverwaltung mit 20minUtiger Versp#tung.
Schlieflich entschied sie sich, nur mit 7 Spielern anzutreten, so
da Sebastian kampflos den ersten Punkt holte. Ich konnte mich
hingegen beruhigt Zurlcklehnen, da uns sogar 9 Spieler zur VerflU-
aung standen und ich somit aussetzen konnte.

Der Mannschaftssieg geriet nie in Gefahr. Hans-Bernd konnte als
erster einen vollen Punkt verbuchen. In seiner Partie, in der sich
die Frage stellte, welcher Kdnig offener steht, opferte sein Ge-
genlber eine Figur fUr 2zwei Bauern. Unter Ruckopfer der Figur
bekam Hans-Bernd jedoch Mattanariff und gewann zunéchst eine Figur
und dann noch eine Qualit#t. Gerhard gewann nach schlechter Er-
S8ffnung zundchst eine Qualitst und dann den dritten Punkt fUr uns.
Die Ubrigen Partien standen zu diesem Zeitpunkt - nach etwa 2
Stunden Spielzeit - recht gut fur uns; nur Ingo hatte zwei
Minusbauern und verlor kurz darauf die Partie.

Fritz hatte einen Turm fUr einen Bauern gewonnen und Ruth nach
wlstem GetUmmel einen Mehrbauern. Michael schien wegen eines L#u-
ferspiefes auf Dame und K&nig mindestens eine Figur zu gewinnen.

Sein Gegner fand einen halben ausweg, so daB "nur" zwei Mehrbau-
ern Ubrig blieben. Thomas stand einfach nur besser.

Ruth, Fritz und Michael brachten ihre Partien dann souver#n nach
Hause. Thomas glaubte, einen Bauern gewinnen zu kdnnen, da der
deckende Bauer wegen Grundlinienmatts gefesselt schien. Er lief
jedoch in eine Diagonalfesselung seines Turmes hinein und muBte
die Partie aufgeben.

Die Ergebnisse im einzelnen:

Weber -~ Geutebrick 1 o R B L
Eich =uv: d.” Lippe & TR |
Hohne - Speckmann el .
Leymann - Gawehns s 1
Arnold - Dietz ditts SCE
Fischbach - Winter g
Gerber - Herbrand o SR ¥
Bomans - Vieten (5 S !
Stadtverwaltung V - DVSG Beuel IIT 2 &

Gegen den SK Troisdof II aingen wir vier Tage vor Weihnachter

aufarund der DWZ als Favorit in die Begegnung. Thomas fzhlte ur-

laubsbedingt, und es kam zum Duell der Mannschaftsfuhrer (Hennings
Drr. Schliter).

Deir Tag beaann schlecht. Ruth kam wie Ublich eine Viertelstunde zu
sidt, was mich jedesmal ar den Rand des Herzinfarktes bringt. und
Sebastian war entgegen seirer Gewohnheit nach 20 Mirnvler  immer
noch nicht erschienen. Ein Anicuf erkldrte den Sachverhalt: Termin
schlichtweg vergessen! Weitere 20 Minuten spaterr stand 2 dann auf
ders Matte, und ich konnte mich endlich auf meine Partie: konzen
trieren.

Nur wenig spHter blickte ich jedoch mit einigem Entsetzen auf mein
Nachbarbrett. Ingos Gegner hatte im Franzosen durch ein Springer-—
opfer auf e6 gegen den unrochierten Kdnig diesen einem verheeren-
den Schwerfigurenangriff ausgesetzt, welcher jedoch nicht voll-
st#@ndig durchzudringen schien. Daraufhin bot Ingos Gegner Remis
an, was mir durchaus gerechtfertigt erschien, Ingo jedoch - wohl
in der Hoffnung, die Scharte der vergangenen Runde auswetzen zu
kdnnen - recht schnell ablehnte. Konsequenz: Ingo wurde wenige ZU-
ge sp#ter mattgesetzt.

Zu diesem Zeitpunkt bekam Ruth Remis angeboten. Sie stand - wenn
Uberhaupt - nur minimal besser, aber aufgrund der unklaren Stel-
lung an den anderen Brettern und des 0:1-RUckstandes mufte ich sie
bitten weiterzuspielen. Kurze Zeit war die Partie jedoch endglltig

Remis.

Etwas sp#ter begann sich Jjedoch das Blatt zu unseren Gunsten zu
wenden. Sebastian hatte im LH¥uferendspiel einen Bauern mehr, und
Hans-Bernd gewann einen ganzen Turm. Beide brachten ihre Partien
souver#n nach Hause, so daB wir 2,5 : 1,5 in FUhrung gingen. Nach-
einander gewannen dann Fritz - mit einer Mehrfigur -, Gerhard und
ich selbst ihre Partien, so daB der Mannschaftskampf auf einmal
trotz des nichts Gutes verheifienden Startes gewonnen war.

Michael bekam daraufhin folgerichtig Remis angeboten. Sein ur-
sprunglicher materieller Vorteil hatte sich jedoch in einen mate-
riellen Nachteil (L¥ufer + Freibauer gegen Turm) verwandelt. Wegen
des Freibauern glaubte er aber, die besseren Chancen zu haben und
lehnte das Angebot ab. Die Konsequenz war, daf er nach weiteren 2
Stunden Spielzeit den Freibauern und damit alle Chancen auch nur
auf einen halben Punkt eingebUft hatte. Er konnte sich jedoch in
ein Endspiel L#ufer gegen Turm bei jeweils einem, sich gegenseitig
blockierenden Bauern retten, und die Partie sollte nun Remis sein.
Michael opferte jedoch den L#ufer fUr den Bauern in der Hoffnung,
seinen Bauern durchbringen zu kdnnen. Damit war es aber nichts,
und nach 7 Stunden Spielzeit hieff es 0O : 1.

Die Ergebnisse im einzelnen:

Geutebrlck - Lorig b A ¢ |
v. d. Lippe - Toth A |
Speckmann - Heinen o T &
Hennings - DL 1Schllter ol gl o]
Gawehns - Behr 1 i s |
Winter - Schmidbauer R R
Herbrand - MBws remis
Vieten - Sejdini = B g
DV3SG Beuel II - SK Troisdorf II o N S e

Im nd@chsten Kampf wartet mit SK Rheinbach II nun ein ganz dicker
Brocken auf uns.

Thorsten Hennings




IV. Mannschaft mischt vorne mit

Die IV. Mannschaft hatte im November/Dezember nur einen Mann-
schaftskampf zu bestreiten. namlich am 20.12.92 gegen Rochade Lan-
nesdorf, die mit zu den Aufstiegsfavoriten gehdren.

g:ies:ielten:EPeter Brixius, Detlev Trimborn, Jurgen Runo, Norbert
zenga, nno Schmandt, Thomas Reinhar
i ol d, Lutz Stumkat und Claas

Die ersten beiden Bretter verloren relativ schnell. Jurgen Runo
konnte ein deutlich besseres Endspiel zum Sieg verwerten Enno
Norbert, Claas und Lutz erreichten jeweils ein sicheres-Remis’
Claas h!!t.te (entgegen meiner Einschdtzung) seine Partie aller‘ding-s
doch_ gewinnen kdnnen. Ich riet ihm, das Remisangebot anzunehmen
da ich 2zu diesem Zeitpunkt meine Stellung als gewonnen einge:
schdtzt hatte. Die Analyse von Hans-Bernd v. d. Lippe und Thor-
sten Hennings ergab, daf die Partie flr Claas zu gewinnen war.

ich selt?st stand klar .auf Gewinn. aber durch mehrere kleine Fehler
gonnte ich meine Partie nicht zum Sieg fUhren, sondern verlor so-
ar. .

Damit hiefl es also 3 : S5 fUr Rochade Lannesdorf.

Noch einmal die Einzelergebnisse:

Brett 1: Peter Brixius 0
Brett 2: Detlev Trimborn o
Brett 3 Jurgen Runo 1
Brett 4: Norbert Dzierzenga 1/2
BrettyS: Enno Schmandt 1/2
Brett 6: Thomas Reinhard 0
Brett 7: Lutz Stumkat Ve
8rett 8: Claas Zurawski 1/2

Im ndchsten I.<ampf missen wir auswdrts geaen den SK Heimerzheim II
:ntreten; meiner Meinung nach diurfen wir die II. Mannschaft von
eimerzheim nicht unterschdtzen., auch wenn i

i s 2 - sie/ ¥
ptrpob. b e -0 Ur uns schlagbar

Thomas Reinhaid

%

i

g

V. Mannschaft (2. Kreisklasse)

Nach den ersten drei Spieltagen liegt die 5. Marnnschaft mit 2 : 4
Punkten im Mittelfeld ihrer Gruppe. Wie es dazu kam. schildert der
folgende Bericht. Am 04.10. mufiten wir gegen SV Turm Eitorf II an-
treten. Michael Koppinger und paul Illenseer erschienen allerdings
bis 11.00 Uhr nicht zu diesem Kampf.

Der eine hatte seine Zusage am Freitagabend bei einem Vereinskol-
legen zurlUckgezogen. Durch meine Abwesenheit bedingt. konnten wir
darauf nicht mehr reagieren. Der andere kam erst am Spieltag
morgens um drei Uhr von einer Schulfahrt zurilck. Da allerdings bei
den Eitorfern auch ein Spieler fehlte, stand es nach einer Stunde
1 : 2. Dr. Franz Warlo konnte seine Partie gewinnen, wdhrend
Christian Opermann und Klaus Dittko ihre Partien verloren.

Am zweiten Spieltag haben wir gegen die Bonner SG VI allerdings
den Spief umgedreht und konnten mit 4,5 : 1,5 gewinnen, obwohl es
zu Anfang gar nicht danach aussah. Als erste waren unsere drei
Youngster Christian Oppermann, Michael Koppinger und Paul
Illenseer fertig. Sie holten teilweise mit viel GlUck 3 : 0 Punk-
te, wobei allerdings Christian kampflos gewann. Wir drei Oldies
haben dann noch l&8nger spielen mUssen.

Als n#chster holte Benno Kumpel einen Punkt, kurze Zeit sp#ter
remisierte Dr. Franz Warlo, wdhrend ich mich noch bis nach 15.00
Uhr mit meinem Gegnenr und einer fUr mich verlorenen Stellung
beschiftigte. Im grofien und ganzen war dieser Sieg ein voller
Erfolg, wobei man allerdings dazu sagen muB. daf die Bonner SG mit
sechs Jugendlichen, von denen drei noch junger waren als
Christian, Michael und Paul, eine Mannschaft ins Rennen geschickt
hat, die ihre grofile Zeit noch vor sich liegen hat.

Am dritten Spieltag verloren wir gegen SV Hennef mit demselben Er-
gebnis, mit dem wir gegen die Bonner S6 gewonnen hatten, n&mlich

mit 1.% : 4,5. Mir schwante schon Schlimmes bei der Durchsicht der
Mannschaftsaufstellung von Hennef. Lauter Spieler mit DWZ und kein
Juaendlicher dabei. Meine Beflirchtungen sollten sich bewahrheiten.
Christian Oppermann, Volker Lehmacher und Paul Illenseer verloren

selber konnte nur remisieren.
Etwas kurios war der

relativ’ rasch ihre Partien. Ich
widhrend Dr. Franz Warlce ebenfalls wverlor.
Punktgewinn von Benno Kumpel. Er gewann durch ZeitlUberschreitung
seines Gegners im 39. Zug. Wie man sieht, kommt so etwas nicht nur
in deir Oberliga. sondern auch in der 2. Kreisklasse vor.

HMHolaer Hainke

Klare Siege fUr Jugend U 20

Zwei Wochen nach unserem verunglUckten Spiel geacen den Brihler SK
setztern wir uns gegen den SV Springer Hitdorf mit 6.5 15 durch.

Die Mannschaft aus Hitdorf hat offenbar Problems mit den Bereichen
U 20 und U 17. Am erstcn Birett spielt ein junger Spieler namens
Lambertz (DW2Z 1304), deir auBerdem auch Jdas crste Brett der U-15
Marnschaft besetazat. Geaen Markus Reinhard verlor er blar.




10 11

Jugend-Vergleichskampf

Brettern % und 6 Am Bufi- und Bettag veranstaltete die OVSG Beuel einen freund-
schaftlichen Jugendvergleichskampf an 10 Brettern zwischen der

i Schachgemeinschaft LuUlsdorf/Rheidt, der Bonner S$G, der Schulmann-—
schaft des Collegium Josefinum und der eigenen Jugendvertretung.
In jeder Mannschaft kamen zwei Jugendliche unter 20, vier unter 15

{ und vier unter 11 zum Einsatz. Gerade den juUngeren und jlUnasten
Spielern sollte eine Gelegenheit zum Krdftemessen geaeben werden.
In der Altersklasse unter 11 wurden in jedem Wettkampf vier Par-
tien mit 15 Minuten Bedenkzeit, in den oberen Klassen zwei Partien
a 30 Minuten gespielt.

Volker Lehmacher und Paul Illenseer an den
gewarnnen rasch, und auch mein Geaner aab auf, nachdem er Turm und
Springer eingestellt hatte.

Etwas l#nger dauerte es an Brett 3, doch schliefilich holte auch
Enno einen vollen Punkt. Lutz Stumkat (Brett 4) stand zeitweilig
etwas schlechter. fing sich aber und machte Remis. Am MHdchenbrett
verlor Edda Salomon leider frih Material und konnte die Partie
nicht halten. Gllcklicherweise blieb Jdies jedoch unsere einzige
Niederlage. Ubria blieb also noch die Partie Ingo Speckmanns am
zweiten Brett; es dauerte noch eine Weile, bis sein Gegner, der

drei Bauern und eine Qualitdt weniger hatte, aufgab. Diesen bisher grdsften Jugendveragleich im Bonner Raum gewann nach

heifien Kdmpfen am Ende die mit zwei Bonner GHsten verstdrkte LUls-

Insgesamt ein gutes Ergebnis, und so konnhten wir mit einer posi- dorfer Mannschaft, die in der entscheidenden Begegnung die DVSG

tiven Einstellung in die ndchste Runde gehen. Am Nikolaustag Beuel mit der denkbar knappsten Differenz wvon einem Brettpunkt
konnten wir gegen die SG Lulsdorf/Rheidt unsere gute Leistung schlagen und auf den zweiten Platz verweisen konnte. Den dritten
wiederholen. Erneut siegten wir mit 6,5 : 1,5. Wie beim SV Hitdorf Platz belegte die Bonner SG, den vierten das Collegium Josefinum.

scheint es auch bei der SG Lllsdorf keine jugendlichen Spieler

Uber 15 Jahre zu geben. Herausragende Leistungen zeigten Christian Seel und Christian

Thomes fUr LUlsdorf, Raul de Rivero und Eike Dickmann fUr DVSG
Der Spielverlauf war ziemlich einseitig: Markus, Ingo. Lutz, Vol- Beuel, BlUlent Saglam und Alex Stawonow fUr die Bonner SG sowie
ker und ich gewannen schnell. Edda gewann kampflos, da die gegne- Volker Pinsdorf und Mario Dahlen fUr das Collegium Josefinum.
rische Mannschaft ohne M#dchen angetreten war. Der LUlsdorfer Ju-
gendwart hatte sich offenbar etwas Bezonderes ausgedacht, um seine
Spieler zu ermutigen, nicht zu friuh aufzugeben: Wer mit den wenig-
sten Zugen verlor, muBte zehn Liegestiltze macher:.

Eckart Oehlenschldger

Dies hatte zur Folge, daff unsere Partien alle erst durch Matt ent- Blitzturnier November 1992 Blitzturnier November 1992
schieden wurden. Eigentlich eine origainelle Methode. aber ich Vorrunde I Vorrunde II Pkt
glau?e, es hat keinen Sinn mit Turm und Dame weniger rioch weiter- 1. Schumacher G. 1. Stenzel 8,0
Zuspielen. 2. Lorenz 2. Tucholke 8,0
An Bratt 6 ereignete sich ine kleine Tragddiec: FPaul Illenseer, 3. Dombrowski 3. Sondersann 6,5
der den Bus verpast hatte, kam genau zwei (!) Minuten nach zehn 4. Trepnau 4. Papapostolou 6,5
Uhr, und so muiten wir an diesem Brett eine kampflose Niederlage 5. Koch 5. Daniels 6,0
hirmehmen. Enno holte schliefilich einen halben Punkt - demnach 6. Kaspar 6. Wlde!l.iwe 5,5
wieder ein klarer und verdienter Sieg. 7. Wagner 7. Kelchers 5,0
Claas Zurawski 8. Bottcher 8. Grgen 4,0
9. Reinhard K. 9. Schusacher 0. 2,5
10. Vieten 10. Ye Kin 2,0
11. Guth 11. ko J. 1,0
Jugend U 15 \ Blitzturnier November 1992
Vorrunde III
In der Mittelrheinliga der Juaendlichen unter 15 Jahren ist der 1. Bohn
Schachbezirk Bonn in disser Zaison nur durch eine Marnschaft der 2. Schettler
DOVSG Beuel vertreten @ewezen. Die Beurler Jungen nehmen nach ihrer 3. Lewerenz
Niederlage aegen Hitdorf in der AbschluBtabelle den vieirten Platz
unter sieben Marnschaften cin. Am Spitoesbrett sirziclte Claas Zu-
rawski mit 5 Puad ten g > Pk et Cin heirausnagendes Sactinis . 5. Heidler
6. Horstmamn
Echan 't -OchiderinchlHace 7. Dehmel
8. Akstinmat
9. Winter
10. Caspar
11. Zeb
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Blitzturnier November 1992 Blitzturnier Dezember 1992
Blitzturnier November 1992 Endrunde B 123‘557390123pglndrundel 12356789012

stlﬂt‘lﬂl [4
ot 2. Schumacher G. Godesberg :
DVSG Beuel 3. Kaber Bonner SG
Stadtverv. 4. Horstmann Stadtverw.
Rhede 5. Tucholke DVSG Beuel
DVSG Beuel 6. Stenzel Godesberg
Hemer i 7. Heinbuch SG Porz
DVSG Beuel 8. Neese SV Hennef
DVSG Beuel 9. Gikas DVSG Beuel
DVSG Beuel 10. Nelchers DVSG Beuel

11. Akstinat SV Hennef
mr: des) e 12, Loren: DVSG Beuel
Bonner SG

Neue Wertung fUr die Blitzmeisterschaft

Ab der laufenden Saison werden die Monatsblitzturniere nach einem
verdnderten Modus ausgewertet. Die wichtigste Anderunga ist, das es
keine gesonderte vereinsinterne Wertung mehr gibt. Blitz-Vereins-
meister wird hiernach der beste Beueler in der Gesamtwertung, fur
die am Ende der Saison die € besten Ergebnisse 23hlen. FUr die
einzelnen Turniere werden wie folgt Punkte vergeben:

Blitzturnier Dezember
Vorrunde I

1. Schumacher 6.

2. Schettler A-Finale B:Finale

3. Akstinat

4. Nelchers l Pl:?t: 3? F'ur"\l-to } Plétz 10 i’unkte

5. Gorgen 3 ;a p 2. Platz 8 Punkte

6. Reinhard X. gl 58 ’

7. Utler 5. L 24 L)

8. Sondors 5. Platz 2 Punkte

9. Herbrand 12. Platz 10 Punkte

10. Pinkus

15 mjms Bei Gleichstand wird die Summe der Punkte der jeweilicen Platzie-
12. mimw ¥ rungen auf die Spieler aufaeteilt: wer sich fur das A-Finale aqua-

lifiziert, aber nicht teilnimmt. bekommt 10 Funkte.

Blitzturniere 1992/93

Offene Wertung I X3 I
1. Schettler DVSG Beuel 126 40 26 20 40
2. Tucholke DVSG Beuel 89 2 4 16 23
3. Horstmann Stadtverw. 79 S 19 100 2%
4. Schumacher G. Godesberg 73 0 33
5. Papapostolou Godesberg 69 30 29 10
6. Lewerenz DVSG Beuel 59 /100U

7. Kaber Bonner SG 52 19 3
8. Stenzel Godesberg 52 2 2
9. Sondermann DVSG Beuel 47 2 18 8
10. Goérgen Stadtverw. 41 21 10 10

11. Galdunts DVSG Beuel 38 38

12. Umanskaya DVSG Beuel 38 38

13. Lorenz DVSG Beuel 33 & U
14. Dehmel Stadtverw. 30 b S




15. Peters SV Rurtal 30 30
16. Bohn Koblenz 29 2
17. Dombrowski Godesberg 29 2
18. Melchers DVSG Beuel 21 7
19. Wagner Stadtverv. 21 12 4 5
2. Bbdttcher DVSG Beuel 20 10 5
21. Heinbuch SG Porz 19
2. Neese SV Hemnef 19
2. Fuchs SF Lohmar 8 18
24. Gikas DVSG Beuel 16
2. Schlamp IVSG Bewel 16 16
26. Geutebrick DVSG Beuel 35"..15
21. von der Lippe [NSGBeel 15 15
2. Reinhard M. IVSG Beuel 14 u
2. Akstinat SV Bennef 11
30. Heidler DVSG Bevel 10 10
31. Sondors Bonner SG 10 10
32. Trepnau DVSG Bevel 10 10
Schnellturniere
17.11.1992:
Punkte Buchholz
1. Jurgen Schettler - 20
2. Olaf Horstmann S 12
3. Holger Hanke 4
4. Peteris Sondors 3,5 13
5. Basilius Gikas 3,5 1d
6. Jens Dehmel 3 h 167
7. Ralf KrlUschner 3 12X
8. Theo Schmidt 3 10,9
9. Markus Melchers 3 9,5
10. Markus Bdttcher 2,5 11
11. Alexander Caspar 2.8 9
12. Hans-Bernd von der Lippe 2 7
13. Ingo Speckmann 2 4
14. Claas Zurawski 0
22.12.1992:
1. Buttgen S8
2. Horstmann 4.5 14,5
3. Bdttcher ) 13
4. v. d. Lippe 4
5. Dehmel 3.5 15;5
6. Lewerenz 3,5 15
7. KrUschner 3,5 13
8. Godrgen 3,5 11,5
9. Ye Min 3
10. Fuchs 2,5 10,5
11. Melchers 2,5 10
12. Lorenz 2,5 =
13. Eckermann 2 9
14. Zeh 2 7
15. N. Dzierzenga 2 3
16. Caspar 0:5 2
17. S. Dzierzenga 0.5 Q.5
18. Tack 8]

u

o
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GM Smizin (2555) - IM Rytchagov (2450),

Katerini 1992
S1ZILIANISCH, KERES-ANGRIFF

1 4 e2-ed c7-¢c
2 Hgl-f3 d7-d6
3. d2-d4 chxd4
4, HHf3xd4 §\g8-16
5. &bl-c3 eT-eb
6. g2-g4 h7-h6
(£ g4-g5

In letzter Zeit spielt man &fter 7. h4 und 8.
Hgl, um auf g5 mit dem Bauern zu schlagen.

7 NS h6xg5

8. RKeclxgh &\b8—6

9. Wd1-d2 Wds-b6
10. §)d4-b3 aT-ab
11. 0-0-0 £eB-d7N

Nicht gut. Schwarz muB erst 11. ..., %c7 und
dann 12....,£d7 oder 12. ...b5 spielen.

12. h4x?!

12. fe3! WcT; 12. f4! 4+ (Kengis - Veingold,
Tallin 1981)

12. 12 Wh6—T7

13. &el-bl b7-b5!7

Nach dem ruhigen 13. ...0-0-0 entsteht die
Standardstellung des Keres- Angriffs, in der die
weifle Position etwas vorzuziehen ist. Mit dem
Textzug strebt Schwarz Komplikationen an.

14. f2-f47!

Mit diesem zweifelhaften Zug 138t Schwarz den
Abtausch seines schwarzfeldrigen Laufers zu. In
Betracht kam 14. £g2 (Schwicher ist 14. a3,
D g8 mit Gegenspiel.) 14. ... &5 15. 4, §)c4;
16. Wd4!? 0-0-0! Gefahrlich wire jetzt 17. £ xf6,
gxf6; 18. Wx167!, Hg8; 19. £13, £g7; 20. Wx{7,
&)xb2! Besser ist 17. h5, bd; 18. §e2, e5; 19. W2
mit unklarem Spiel.

14. ol b5-b4

15. Re5x16 g7xf6

16. §)c3-e2 ab-ah

1% §b3—d4 G\cbxd47!
Besser war 17. ... Wb6

18. He2xd4 Wc7-b6

Jetzt war 18. ... Wc5! nétig, um die Entwick-
lung des Laufers nach c4 zu verhindern.

19. £fl—c4 £8-h6

20. Ehi-fl Ha8—c8?

Fehlerhaft. Richtig war 20. ...ad!; 21. Wd3,
Tas!; 22. 15, e5; 23. §e2, FeT mit guten Chancen.

21. Wd2-d3 Hc8-c5

22. f4-f5 eb-ed

22. ..., ReT7; 23. fxe6, fxe6; 24. e5!, H xe5;
25. Web, 15; 26. H)xf5!, exf5; 27. W7+, Ld8; 28.
o

23. §)d4-b3 Hcb—<T

Die kritische Stellung. Nach 24. Wd5!, 00;
25. §)xabh, &h7 (25. ..., Hc5; 26. Wxd6, Wxa5;
27. Wxf6, Mc8; 28. Hd6, Mxd6; 29. Wxdé
4-; - 27. ...&hT; 28. £ xf7 +-) 26. £)b3 ist der
Stellungsvorteil des Weilen deutlich, doch ein klarer
Gewinnweg ist nicht zu sehen.

24. b3 xab!! Wh6 xab
25. Wd3xd6 Wa5—c5!
Einziger Zug.
26. Wd6 xf6 Hh8-f8
27. £caxfl

27. Bd57, Wxcd; 28. B xeb+, Reb —+
217. 7a Df8xf7
28. W6 xh6 e8-d8
29. Wh6-g6! 78
30. h4-h5 &ds—8!?

In Zeitnot versucht weif, seinen h-Bauern zu
verwerten, wihrend Schwarz einen Konigsangriff
startet.

31. h5-h6 £.d7-b5!
32. Xfl-hl c8-b77!
32. ..., Wxc2! war besser.
33. Ehlxh2! £b5-—c4
3. b2-b3 B ed-g8!
35. Eh2-d2 Ef8-a8
36. Wg6-d6 Wc5-ah
37. a2-ad b4xal3
38. b3-b4 a3-a2+
39. &bl-al Wa5-b5
40. Rd2-g2 Wh5-cd!
41. Wd6 xeb Ha8-e8!
42 We5-d4?

Der letzte Fehler. Nach 41. b2, Wxed; 42.
Hg7, Wxf5; 43. B xcT+, &xcT; 4. WgT+ war die
Stellung unklar.

42. e He8-ds!

Weil gab auf.



: 35

16
Fernschach mit Theo Schmidt
A. Jaumandren — Th. Schmidt Kombinationsecke
FRANZOSISCH
1 e2-e4 e7-e6
2 d2-d4 d7-d5
3 &Hbl-c3 £18-b4
4. ed—e5 Hg8—eT G. Gebuhr — Th. Schmidt 1) 1. Te6!! schneidet die schwarze Dame von der Verteidigung ihres
5 a2-a3 £bdxc3+ FRANZOSISCH KSnigs ab. 1. ... f:e6; 2. L:h6, und nach 2. ... c4+; 3. Khi
6 b2xc3 c7-c5 ) & e2-e4 e7-e6 gab Schwarz auf.
7 Wdl-g4 Wds—c7 2 d2-d4 d7-d5
8 Wgdxg? O h8-g8 3 §Hbl-c3 £18-b4
9. Wg7xh7 c5xd4 4. ed-eb G\g8-eT 2) 1. ... Del+; 2. Kh2, Sg4!: , und Weifi gab sich wegen
10. Ggl-e2 G§\b8—c6 5. a2-a3 Lbdxc3+ 3. h:gd4, Dhé+; 4. Kgl, Tdl+ nebst matt geschlagen.
11, f2-f4 £c8-d7 6 b2xc3 c7-ch
12. Wh7-d3 d4xc3 7 'dl-g4 Wds-c7
13. fe2xc3 8 =s4x:7 !hs—gs 3) 1. De?!, DeS (1. ... Tg8; 2. D:g7+!, T:97; 3. Td8+, Ta8; 4.
< s : 9. g7xh7 c5xd4 Ldé+, gefolgt von matt); 2. D:f8+!, und angesichts des Quali-
.~ Zu 13. Wxc3 haben wir schon cinige Partien 10. Del-2 &)b8—6 tdtsverlustes nach L:78; 3. Ld4 hieB es 1 : O.
in En Passant gesehen. 11. 2-f4 £c8-d7
s e e 12. Wh7-d3 ddxc3
Eine interessante Alternative zu dem iiblichen 13. Qe2xc3 Z\eT-f5 4) NatUrlich muB der LHufer nicht verteidigt werden, denn
13. ...,6. 14. §)e3-b5 Wc7-d8 1. Tf3!! droht massiv 2. 7:7F7+ (mit den Folaedrohunaen
14. g2-g4!? De8xgd 15. Lcl-e3 3. Tr3+ bzw. 3. Dd8+), und nach 1. ... T:c4; 2. T:cé
15. £f1-h3 §)cbxe5! 15. §)d6, §)xd6; 16. exd6, Wb6 oder 15. darf Schwarz nicht auf c4 zurilckschlagen, da das nach
L £b2, §)a5 sind unklar (Analysen: NIC 16). 2. ... D:cd; 3. Dd8+. Kg7: 4. Ta3+, Khé: 5. Dhé den K-
15. &)c6-a5 nig kostet.
16. & b5-d6 §H5xd6
17. e5xd6 Gla5-c4
18. Wd3-h7? Wds-a5+ S) Nach 1. ... T8:f3!! gab Weifl sofort auf, da er sich
19. Lel-2 0-0-0 2. 9173, T:h2+; 3. K:h2, Dhd+; 4. Ka2, Lh3+; 5. Khi/h2 LT1
20. Kflxcd d5xc4 matt nicht zeigen lassen wollte.
21. Rhi-dl £d7-c6
22. £2-g3 Hg8-h8
23. Wh7xf7 Eh8xh2+ 6) Nach 1. Dhé4! sind nicht mehr alle Drohungen zu parieren.
24. Df2-f1 £.c6-d7! Z. Bit 1. ... h6é; 2. D:h6!, Sf6 (2. ... @:hé6; 3. Tegs matt)
25. Wi7-g6 e6-e5 B o
26. f4xe5 Wa5xe5
2. Wg6-g5 Bh2-hi+
0-1 7) Schwarz gewinnt, indem er den weifien Kdnig auf h8 einklemmt:

1. ... Te7+: 2. Kg8, Tc8+: 3. Kg7; Th8!!; 4. K:h8, Kf7, und

Bewefzﬁ::s::: n‘::lkll:r:s.suuuns' e irgendwann muf Weifl b3 oder b4 ziehen.
16. fixe5 WcTxe5+
13 del-f2
Die Stellung nach 17. &fl, §g3; 18. hxg3;
Hg3 oder 17. §e2, Hh4; 18. Hbl, £d4; 19. £f1,

L4 sind unklar. (Analysen aus: Nic-Base 16)

8) Durch kunstvolle Laufermandver ist Schwarz zu bezwinagen:
1. a6, Ld5: 2. Kg3, e5 (sonst ist es nach 3. L73 ganz ein-
Tachls 33 kc8lgul chud. a7, LdS: 5! LR3I, KeZs 6. Lo2,.e6;

17. Bgd—cd 7. SE4; &85 8. 0TS M : 0
18. fcl-d2 Ha8-c8
19. &fc3-e2 &H5-d6
20. Ral-cl £.d7-b5!

mit der Drohung 21. 2h3
0-1
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4 2) Uhlmann — Petruskin, Leipzig 1980
1) Tukmakow — Agsanow, Frunse 1981

7) Banik - Nikolajewsky, UdSSR 1958

Durch Raumungsopfer kann Weif den Kampf

Darf Wei8 1. Hecl spielen? fiir sich entscheiden.
R ; Wei kann seinen Bb5 halten und damit die Weif hilt remis.
3) Tal — Portisch, Biel 1976 4) Atan — Short, Mexiko 1981 Partia B ianen.
Termine
So., 24.01.1993 10.00 Mannschaf tskampf :

Jugend U20: A, Pulheimer SC
DTo 26.01. 19.30 Vereinsmeisterschaft, 6. Runde
Saty 3101 . 10.00 Mannschaftsk&@mpfe:

I.: A, Godesberger SK II
V.: H, Stadtverw. BN VI

WeiB zwingt seinen Gegner mit dem nichsten Wei§ gewinnt.
Zug zur Aufgabe.

6) Portisch — Gulko, Biel 1970 oiisliozia2: 20.00 Monatsblitzturnier

5) Sax — Radulow, Herkulesbad 1982
So.., 0Zs02. 10.00 Mannschaftské@mpfe:
II.: A. Godesberger SK V
PITwH SC “STegbury IT
IV.: H. Bonner SG IV

015,09, 02. Freier Spielabend
B 1602, 19.30 Vereinsmeisterschaft, 7. Runde
Dil, 23,02 Freier Spielabend
S0., 28.02. 10.00 Mannschaftskampfe:

I.: H, Godesberger SK III
V.: H, SF Rheinbach II1l

WeiB kann seinen Positionsvorteil durch einen WeiB findet einen schnellen Gewinnweg.

taktischen Schlag sofort verwerten.
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Di. .0 O Fa. 20.00 Monatsblitzturnier
$0.,.087.03. 10.00 Mannschaftsk@mpfe:
II.: H, SK Heimerzheim
III.: A, KAB Limperich
IVicsi A, SF Lohmar IS

DI ON S 19.30 Vereinsmeisterschartt, 8. Runde

Jeden Samstag, 15.00 - 17.00 Uhr: Jugendtraining

Redaktion: Markus B&ttcher

Wir machen den Weg frei

&30 Volksbank Beuel eG

3
Geschéftsstelle an der Oper - Volksbank Duisdorf

Bankverbindung der DVSG Beuel:

Volksbank Beuel., BLZ 38 060 285, Kto. 3 003 984 019



