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Liebe Schachfreunde,

mit dieser zweiten Neu-Ausgabe des En Passant haben wir etwas
gewartet, um noch das Ergebnis der Stadtmeisterschaft mitzu-
bekommen. Ausfiihrlich werden wir aber erst in der nichsten Aus-
gabe dariiber berichten. Diesmal steht vor allem der Saisonab-
schluB der ersten beiden Mannschaften im Vordergrund.

Natiirlich gehen wir auch auf die Simultanveranstaltung mit
Michail Tal ein und zeigen zwei Partien hiervon; auBerdem ist
der Vereinspokal '91 jetzt abgeschlossen - herzlichen Glick-
wunsch an Eckert Ohelenschldger!

Ich habe immer noch groBe Schwierigkeiten, geniigend interes-
sante Partien fir diese Zeitung zusammenzubekommen. Leider
sind nur wenige Spieler bereit, mir 'mal eine Partie zum Ab-
drucken zu geben. Ich fande es schén, wenn sich das andern
wiirde. Ganz besonders danke ich deshalb Roger Lorenz und Nor-
bert Heidler, die sich sogar bereiterklart haben, je eine
Verlustpartie abdrucken zu lassen.

Auch Eckert Oehlenschléger und Basilius Gikas danke ich fir
ihre Berichte iiber den letzten Mannschaftskampf der 1. Mann-
schaft bzw. die Mittelrhein- und NRW-Mannschaftsblitzmeister-
schaft. Thomas Lewerenz hat wieder die gezeigten Partien aus-
Qruckep lassen, und Hans-Bernd v. d. Lippe hat den Kommentar
Uber die Tal-Simultanveranstaltung geschrieben. Vielen Dank.

Markus Bottcher

Inhalt:
SaisonabschluB 1. Mannschaft 3
" » 2. Mannschaft 4
Simultanveranstaltung mit M. Tal 7
Vereinspokal 1991 10
Blitzmannschaftsmeisterschaften 1
Vereins-Blitzturniere 13
Stadtmeisterschaft 1991 15

.18 =

Der letzte Spieltag der ersten Mannschaft

Im letzten Kampf der Saison konnten wir haarscharf das fir den
Klassenerhalt notwendige Unentschieden erreichen und unseren Geg-
ner Stolberg damit in die Verbandsliga versenken. Jedenfalls ha-
ben wir in dieser Saison keine iiberflissigen Krdfte vergeudet
(wie die Jahre zuvor, wo wir nach schénen Mihen nur zweite Sieger
wurden), sondern nur das Allerndtigste getan, und manchmal nicht
einmal das; da muBte uns dann eben der Gegner zu Hilfe kommen.
Auf die Dauer wird dieses Programm wohl nicht reichen.

Lassen wir den Kampf gegen Stolberg kurz Revue passieren. Martin
konnte in zunehmend bedrdngter Stellung durch dreimalige Zugwie-
derholung ins Remis entschliipfen. Frank eroberte im Kénigsinder
alsbald das wichtige Feld d6, sein Gegner hingegen den noch wich-
tigeren Bauern c5 und dann auch die Partie. Wassili wurde ein
Opfer der md@nnermordenden Morra.

Auf Jirgens Brett spielten sich, wie immer, wenn es bei uns um
alles geht, die tollsten Sachen ab. Dabei sah es lange Zeit ziem-
lich harmlos aus. Aber dann: In Zeitnot (seines Gegners) verstdrk-
te Jirgen seinen Druck mit Geschick, stellte dabei freilich im

39. Zug einen vollen Turm ein, was der Gegner groBziigig iibersah,
um seinerseits im vierzigsten Zug in Remisstellung einen Bock zu
schieBen, der sofort einen Bauern plus Leichtfigur und damit die
Partie kostete:

Schettler — Koitka, Weil am Zug

3948. Mc2-cd4 77 Df8-g7 7?7
39. ..., Reb—+
uphs:  Wd5-d4 + Sg7-18 77
045, Wd4-h8 + Bf8-17
‘46.  Wh8xh7 + $f7-6
47. Wh7-g6 +
1-0

..., und die Mannschaft hatte das rettende Ufer
erreicht. ;s

Thomas konnte seinen Gegner mit der Entgegnung 1. ...g5 auf

1. c4 iberhaupt nicht ein biBchen nerven und war dann bald mit
Remis zufrieden. Uli hatte sein bekanntes, im Verein so belieb-
tes englisches Haustier prdchtig zu beherrschender Gestalt groB-
gezogen, als es in Zeitnot mdchtig Haare und nach der Zeitkon-
trolle unnétigerweise auch noch das Leben lassen muBte.

Mein Gegner mochte zum Glick keinen ernsthaften Widerstand lei-
sten, und der von Roger leistete sich die Komik, auf f5 binnen
kirzester Zeit erst einen Bauern und dann eine Leichtfigur aus-
zuspucken. - Also 4 : 4.

Manchmal kann man meinen, eine der Schwdchen der Mannschaft sei
ihre zu gute Harmonie. Wir kdnnen ganz gut miteinander, und wenn
auf dem Brett mal ein paar Klotze abhanden kommen - was soll's,
beim Chinesen (oder Italiener) hinterher werden die Defekte in
Ente oder Mozzarella locker wieder wettgemacht.
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Streit gibt es eigentlich nur bei der Auswahl des Lokals nach
dem Kampf. Wir wdren die ideale Truppe zur Werbung fiir Senio-
ren-Freizeit. So war die Wirkung unseres Spiellokals eigent-
lich nicht gedacht. - Trotzdem verliere ich ja meine Uber-
zeugung nicht, daB wir zu Hoherem befdhigt wéren. Vielleicht
gelingt uns im ndchsten Jahr wieder ein konzentrierterer An-
satz. Man soll doch mit seinen Pfunden nicht immer Schindlu-
der treiben (oder wie das heiBt).

Eckert Oehlenschldger

Das (Saison-)Ende der zweiten Mannschaft

Die zweite Mannschaft hat nun endgiiltig das geschafft, was

der Dritten nur knapp miBlungen ist: den Sprung in die Be-
zirksliga.

Im letzten Spiel gegen Tabellenfihrer und Aufsteiger Horrem
hdtten wir noch theoretische Rettungschancen gehabt. Diese
waren uns aber effektiv schon vor dem eigentlichen Kampf ge-
nommen, da es wieder einmal Probleme mit einem Ersatzspieler
gab, von dem keiner wuBte, wer es eigentlich sein sollte.

Der Horremer Mannschaftsfiihrer meinte, wir sollten den Namen
daher so lange im Spielbericht offen lassen, wollte aber hin-
terher von dieser Aussage nichts mehr wissen und machte ei-
nen Protest gegen diesen Formfehler vom Ausgang des Mann-
schaftskampfes abhdngig.

Wir sind dem SV Horrem zutiefst dankbar, daB er nicht pro-
testiert hat. Nach einer Stunde hatte unser (rein imagindrer)
Ersatzspieler dann auch kampflos verloren. Durch das biirokra-

tische Vorspiel demotiviert, verlor auch Thorsten Friihbuss
recht schnell.

Bald darauf konnte dann Harald Schultz, nachdem er von An-
fang an etwas bedrdngt stand, dem Druck der gegnerischen Stel-
lung nicht mehr standhalten und das Zwischenergebnis 3 : 0 ge-
gen uns nicht mehr verhindern.

Der einzige Lichtblick war wieder einmal - wie kbnnte es an-
ders sein - Andrea Milz, die ihre makellose Saison mit einer
Partie krdnte, in der sie die (ziemlich krassen) Fehler ih-
res Gegners auf grausamste Weise bestrafte:

Milz — Reinhardt

CARO-KANN
b e2-e4 c7-c6
4 d2-d4 d7-d5
3. ed—e5 g7-g6 (7)
Besser: 3...., &5
4. fg1-3 Lc8-g4
5. h2-h3 Lgixf3
6. Wdixf3 h7-h5 ?
Etwas riskant: Schwacht g6. Besser sieht ein
Aufbau mit £g7, €6, &)ge7 und 0-0 aus.
 d £f1-d3 e7-e6
8. Lcl-e3 Hbs-d7
9. fb1-d2 c6—c5
10. W3-g3 &)g8-h6 ?

NoGtig war spatestens jetzt §)e7.

EXUEA

11. £d3xgb fTxgb ?
11. ..., Bg8; 12. & xf7+, Pxf7; 13. W3+, Lgb

18.

Schwarz hatte noch so uniibersichtlich viele
Bauern. Das wollte er andern.

Wed-ad +

b7-b5 ?

(13....., PeT?; 14.8xh5, Q7; 15.5)f3! - 2.B. 15. ..., 19.  ®adxbs + Bes-18
D h8; 16. £ g5+, Qxgh; 17.Wxgs+, &es; 18.Wg6+, 20. £d4xh8 H)f7xh8
PeT; 19.8g5 +-) wiirde ich zwar auch lieber mit 21. Wh5-15 + £.e7-6
WeiB spielen, aber hier hat Schwarz noch durchaus 22. W5 xeb {h8-gb
gute Verteidigungschancen. 23. 0-0 G gb-14
12 Wgdxgh + Hh6-£7 2. Web-15 &fd-e2 +
13.  Wgbxeb + Lf8-e7 2.  gl-hl Ge2-d4
14. Webxd5 chxd4 26. W5 x h5 Hc8xc2
15. fKe3xdd &§d7-c5 217. Hal-dl
16. Wd5—c4 Ha8—c8 und schon jetzt:
17. eb—e6 ! G\cHxeb 1-0

Darauf folgte eines der typischen Ebenfeld'schen Remisen;

die Partie gegen Seibt stand eigentlich die ganze Zeit iiber
ausgeglichen. Es stellte sich heraus, daB Seibt mit seinem ge-
planten ndchsten Zug eine Figur eingestellt hdtte!

Ich konnte eine klar vorteilhafte Stellung nicht zum Sieg
verwerten (aus Angst vor einer etwas riskanten Stellung trau-
te ich mich nicht, einen hdngenden Bauern zu schlagen). - 4 :

Die endgiiltige Entscheidung brachte die wohl beste Partie des
Tages, Heidler : Bews von Brett 1; Norbert beteuert allerdings
daB man auch hier weit unter Form gespielt habe und er eine so
schreckliche Partie nicht wieder geschehen lassen wolle:

Heldler - Bews 1. {Qe2xdd e5xdd
i f dn iy 18. B b7-b6
: o Py 19. @dl-<2 d6-d5
Jun REW Rbs o 20. cdxds c6xd5
: e s 2. et Q)f5-e3
4. Lafl-g2 d7-d6
5. 42-d3 2M8-g7 22.  fd2xe3 ddxe3
6. e2-ed Qg8-e7 23, gl ds-d4
7. Qgl-e2 0-0 2. a5xb6 aTxb6
s 0-0 L.c8-ef 2. b4-b5 Se6-d5
9. h2-h3 75 2.  fg2xd5+ Wd7xd5
2 g wiioy 27, We2-<h Wd5-a2 +
4 b 1 & g 8.  shh2-gl HeBe6
12. Hgl-h2 5eT-f5
13. Hal-bl §\c6-d4 29. bl I f8-e8
4. b2-ba 76 30. * HEbl-al Wa2-d5
31 Qgd-h2 e3-e2
32 Hfl-el Hebe3
33, gl Wdsxb5
34.  Hal-bl Wh5xd3
35 Wel-cb W35
36.  Gh2-gd He3—e6
37. Wcb—c4 Wi5—c5
38, Wed-d3 h6-h5
39. Qgd-h? He6-e3
4.  Wd3xgh d4-d3
41. We6xb6 WeHxLo

42. Eblxb6
0-1

25
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Ob's nun so schrecklich war oder nicht - jedenfalls war es
entscheidend und brachte das 5 : 2. Am SchluB spielte noch
Helmut Zeh remis (wer spricht da von Sensation?!), nachdem

er sich aus einer etwas gedriickten Stellung geschickt befreit
und sogar leichten Positionsvorteil erreicht hatte. Aber es
noch auszukdmpfen, hdtte die beiden fehlenden Punkte schlieB-
lich auch nicht gebracht.

Mit diesem 2,5 : 5,5 schien also alles klar zu sein. Doch
dann wurden aus bis jetzt nur gerichteweise bekannten Griin-
den noch Stichkdmpfe zwischen Lohmar, Stadtverwaltung I und
Beuel II angesetzt. Das "geschobene" Ergebnis des Kampfes
"Stadtverwaltung I : SG Liulsdorf/Rheidt" gab wohl AnlaB zu
trgtgstgn; die unten stehende Tabelle enthdlt einen Sieg von
ilsdorf.

Effektiv wurde nur ein Stichkampf ausgetragen, und zwar zwi-
schen uns und Lohmar. Der einzige Sinn dieses Kampfes schien
wohl darin zu bestehen, Andrea gemeinerweise doch noch eine
Niederlage zuzufiigen. - Genau wie der ganzen Mannschaft, denn
am SchluB hieB es 3,5 : 4,5 gegen uns. Zum Stichkampf Stadt-
verwaltung : Lohmar ist die Stadatverwaltung schon nicht mehr
angetreten, so daB sich auch der dritte Stichkampf eriibrig-
te, da es nur noch um einen Nicht-Abstiegsplatz ging, der -
falls die Tabelle unten giiltig ist - nun an Lohmar geht.

Es ist also geschafft - wie Sebastian schon im letzten "En
passant" vorhergesagt hatte. Die Besetzung der 2. Mannschaft
wird sich zur ndchsten Saison sicherlich an einigen Pldtzen
dndern; von der Spielstdrke her sollten wir den Wiederauf-
stieg auf jeden Fall schaffen kdénnen (- wobei auch die quan-
titative Spielstdrke nicht unwichtig ist!).

Markus Bottcher

AbschluBtabelle SVYM-Oberliga:

AbschluBtabelle Verbandsliga:

1. Pullheimer SC I 15 5 1. SV Horrem 20
2. Godesberger SK II 15 5 2. Brilhler SK I 19
3. BSG Gerling Kéln I 14 6 3. SG Liilsd./Rheidt 14
4, Kdlner SF II 13 7 4. VdSF Bonn II 13
5. Aachener SV I 12 8 5. Rheinbach I 13
6. Freibauer Eikamp I 9 : 11 6. SG Hennecke 12
7. Bonner SG I g 3 A1 7. SV Hennef 12
8. DVSG Beuel I 83 12 8. Brihler SK II 104,
9. Godesberger SK III 6 : 14 9. DVSG Beuel II 673
0. Stolberger SV I 6 : 14 10. SF Lohmar 6 §
1. Bayer Dormagen I 3 17 11. VASF Bonn I 6
12. Turm Euskirchen 1

Bty

Simultanveranstaltung mit Michail Tal

Am 8. Juni absolvierte der Ex-Weltmeister und amtierende
Blitzweltmeister Michail Tal bei uns eine Simultanveranstal-
tung. Er war bereit, gegen 45 Schachjinger anzutreten. Diese
Anzahl hdtte man vor rund 15 - 20 Jahren mihelos erreichen
kénnen. Ich erinnere an die Veranstaltungen von 1966 mit

IGM Unzicker und IGM Lothar Schmid sowie 1967 mit IGM Hel-
mut Pfleger und IGM Lothar Schmid.

Friher war eine Simultanveranstaltung ein Zuschauermagnet,
heute muB wahrscheinlich schon Kasparow auftreten oder wie
bei uns Tal, der Schachzauberer aus Riga. Friher war die ein-
zige Gelegenheit, gegen einen Meister zu spielen, eben die-
se Handikap-Veranstaltung. Heute bei den vielen Opens hat

man die Moglichkeit, gegen einen Im oder IGM "Auge in Auge"
zu spielen. Vielleicht ist einfach eine Sdttigung eingetre-
ten.

Mit 33 Spielern und zahlreichen Zuschauern war unsere Ver-
anstaltung dennoch gut besucht. Gegen 15.15 Uhr wurden M.
Tal und seine Familie vom Vorsitzenden Dr. Franz Warlo be-
griBt. Zundchst konnten nur 23 Akteure mangels geniigender
Tische ihre Pldtze einnehmen. Nachdem der erste seine Partie
beendet hatte, konnte ein anderer sein Glick versuchen usw.
Jeder Teilnehmer muBte 30 DM Startgeld berappen, verlor er
die Partie, bekam er hdochstens ein Autogramm, bei Remis
erhielt er den Einsatz zuriick und bei einem Gewinn hitte

Tal seinem Bezwinger 60 DM (Startgeld plus 30 DM) gegeben.
Das war natiirlich ein Risiko, denn er wuBte ja nicht, wie-
viele gute Spieler auf den Skalp von Tal und die 30 DM scharf
waren. Am SchluB gewann er 25 Partien, trennte sich mit 8
Gegnern remis und verlor keine "menschliche" Partie. Nur

so ein Computer hatte keinen Respekt vor dem Meister. (Der
Eige?tﬁmer hat aber fairerweise auf den Geldgewinn verzich-
tet.

AnschlieBend ging man mit Michail Tal, seiner Frau und Toch-
ter zum Chinesen essen. Dieser Tag hat sich fiir die Dollen-
dorfer/Vilicher Schachgemeinschaft Beuel 1946 gelohnt. Al-
lerdings hdtte mehr in der Presse stehen kénnen; aber was
kann Gerd dafiir, wenn einige Pressemenschen solchen Veran-
staltungen nicht die nétige Bedeutung beimessen. Wir werden
auf jeden Fall das nédchste Projekt in Angriff nehmen.

Hans-Bernd v. d. Lippe



Tal — Lorenz
SIZILIANISCH
1. e2-e4
p Ggl-13
3. d2-d4
4. Hi3xd4
5. Hbl-c3
6. 2-f4
Ts Wd1-13
8. fcl-e3
9. £f1-d3
10. &)e3-e2
11. G\e2-g3
12¢ 0-0
13. a2-a3
14. ed—e5
15. a3xb4
16. c2xd3
17. &)g3-hd
18. Ral-cl
19. Wr3-gd
20. Hf1-3
21. Hcl-fl
22. Hf3-h3

5 fa-f5
24. Wgd-g3
25. f5xeb
26. Led-gh
1-0
Tal — Albert

SIZILIANISCH (Anmerkungen von Markus Al-

bert)

e2-e4

Q1B
d2-d4

- 8

c7-c5
d7-d6
chHxd4

4. G)f3xd4 Des-f6
5. G\b1-c3 aT-ab
6. fcl-gh e7-e6
v & f2-f4 Wds-c7

Besser ist moglicherweise der von Gelfand ge-
spielte Zug 7. ..., §)bd7 (z.B. Schach-Echo 6/91,
$.218)

8. Wd1-f3 b7-b5
9. £ g5xf6 g7xf6
10. 415 !

Dieser Zug ist mir nicht bekannt. Nunn analy-
siert (in “Najdorf fir Turnierspieler”, S.251ff) nur
e5, £d3, a3 und 0-0-0. Es konnte sich daher um
eine Neuerung handeln.

10. i h7-h5 ?

Dieser Fehlzug, der nur von mir stammen kann,
hat den Sinn, der Dame das potentielle Schachfeld
h5 zu verwehren. Allerdings ist nicht ersichtlich,
was Schwarz spielen muB. Verdachtig ist jedenfalls
10. ..., 27, weil nach Bauerntausch auf e6 und
Schachgebot auf h5 der Konig sehr unsicher steht.
In Frage kiame daher nur 10. ..., £¢7, um nach
Bauerntausch auf e6 und Schach auf h5 @7 spielen
zu konnen. WeiBl kann aber auch 11.%g3 spielen.

11. f5xeb f7xe6
12. W3 xf6 . WeT-gT

Nach 12. ..., £g77 wiirde ich durch 13.§5)xe6
exekutiert.

13. W6 x g7 L18xg7
14. 0-0-0 De8—e7
15. Lfl-e2 £.c8-b7
16. Le2-13 &\b8-d7

17. §)c3-d5 +7! e6xd5
18. §ddf5 + BeT-16
19. Hf5xd6 Rag-b8
20. e4xd5 £g7-h6 +
21, el-bl £h6-f4

22. fd6—ed +

In Betracht kam 22. X hel mit der Idee 22. ...,
£ xd6; 23.He6+ und 24. X xd6. Falls 22.§)xb7, so
22. ..., Bxb7; 23.d6, Hb6. In diesem Fall ist aber
24. 1 d5 interessant, um durch die Bedrohung von h5
ein Tempo fiir die Verteidigung des d-Bauern durch
Hhdl zu gewinnen.

22. S $f6-g6
23. £2-g3 L fd-e5

24. h2-h4 O h8-d8
25. g3-g4 h5x g4

26. Lf3xgd - §d7-b6
27. Ehl-gl £b7xd5
28. Gyed—c5

Eine andere Moglichkeit ist 28. Hdfl, £ xe4;
29. 215+, $h6 (Hf6); 30.Xgb+, Ph5; 31. M5+
(31. % xed, &)cd), Fh6. Allerdings ist mir die Re-
konstruktion der von Jiirgen Schettler u. a. gezeigten
Varianten nicht mehr gelungen. WeiB mu8 versuchen,
beide Tiirme auf der g-Linie zu postieren, ohne die
Konterchznce &)c4 zu vernachlassigen. Fiir Schwarz
sollte aber ein Remis immer erreichbar sein, sofern
er auf das riskante & xh4 verzichtet.

28. a Lg6-h6
29. G)chxab
Hier kornmt wieder 29. X dfl in Betracht.

29. £d5xa2 4!

30. &blxa2 Hd8xdl

3. fgdxdl Bbs-a8
Remis.

Eine mogliche Weiterentwicklung der Ereignisse
konnte in 32.%b3 bestehen: 32. ..., X xa6; 33.5b4,
Na2; 34.b3, §)d5+; 35.9c5, §)c3; 36.Rel, RgT;
37.Meb+, h7; 38. % g4, Pg8; 39. 215 (h5!7), Kas;
40.26, Hc8+; 41.%0d6 (Hb4?, Hd5+; 42.Fab
[&a3, Xa8+ nebst matt], Ha8+; 43.xb5, HcT+
—+) 41. ..., &8+; 42.50d7, Na8; 43.h5, Ra7+;
44.%c6, Wab+ Dauerschach.
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Blitzmannschaftsmeisterschaften 1991
Triumph und Blamage (?) der DVSG Beuel

SVM-Meisterschaft am 20.4 in Liilsdorf:

Nach der standesgemidBen Qualifikation bei der Bezirksmeister-
schaft im Februar kam fiir die Beueler Blitzasse die Stunde
der Wahrheit, die Vereinsfarben auf Mittelrheinebene wiirde-
voll 2zu vertreten. So reisten wir (Martin Haag, Frank
Schlamp, Roger Lorenz, Basili Gikas) dann auch hochmotiviert
ins nahegelegene Liilsdorf.

Die Ziele waren klar gesteckt: Ein Platz unter den ersten 5,
was gleichbedeutend mit der Qualifikation zur NRW-Blitzmann-
schaftsmeisterschaft war, und mdglichst gut im internen Be-
zirksduell gegen die 3 Mannschaften des GSK abzuschneiden.

Das Problem der Aufstellung wurde teils durch Einigung (Mar-
tin an 1, Roger an 4) teils durch Minzwurf gel&st, wobei
Frank gegeniiber Basili die Oberhand behielt und sich fiir das
Brett 3 entschied. Als Ersatzmann (bzw. Frau) hatten wir noch
Andrea Milz, die unter der Fangemeinde weilte.

Die Meisterschaft begann mies. Zwei Unentschieden und eine
Niederlage in den ersten 3 Runden lieBen wenig hoffen. Dann
fingen wir uns und es folgten eine Reihe von Siegen. Die Go-
desberger Phalanx zur Mitte des Tuniers meisterten wir mit
zwei 3:1 Erfolgen {iiber GSK III und GSK II sowie einer 1:3
Niederlage gegen GSK I. Die Porzer Hiirde nahmen wir weniger
erfolgreich, lediglich gegen Porz I gab es ein 2:2.

Nach weiteren Erfolgen und einem Ausrutscher kurz vor Ende
gegen Monheim I fanden wir uns eine Runde vor Schluss auf dem
4.Platz nur einen Punkt vor den Verfolgern KKSF, GSK I und
GSK II. Der direkte Vergleich gegen den Klub Kdlner SF sollte
die Entscheidung bringen. Ein Sieg war Pflicht, denn unser
Brettpunktverh&ltnis war nicht gerade berauschend. Dieser
kam dann auch letztendlich mit dem knappen Ergebnis von 2%:1%
und sicherte uns den 4.Platz und somit die Qualifikation zur
NRW-Meisterschaft.

Erfolgreichster Beueler Blitzer war Roger Lorenz, aber auch

Martin und Frank blieben {iiber der 50% Grenze. Lediglich
Basili Gikas konnte an diesem Tag nicht so liberzeugen.

Blitzmannschaftsmeisterschaft am 20.4. in Liilsdorf

Endstand nach der 19. Runde

Rang Teilnehmer MP BP Rang Teilnehmer NP BP

L. Porz IX 34.0 58,5 11. Stolberger SV 18.0 39,0
2. Porz;l 30.0 52,0 11. Eschweiler SC 18.0 39.0
3. Monheim I 28.0 51,5 13. Eikamp I 18.0 37,0
4. DVSG Beuel 26.0 45,5 14. Eikamp II 17.0 34,5
5. Godesberger SK I 25.0 48,0 15. Turm Bergheim 14.0 33,0
6. Godesberger SK II 25.0 46,0 16. Lilsdorf/Rheidt 11.0 27.5
7. Aachener SV 24.0 45,0 17. SK Kerpen 10.0 24 .0
8. Klub Kélner SF 23.0 44,5 18. Bayer Leverkusen 7.0 19,5
9. Godesberger SK III 21.0 42,5 19. Diiren 13 3.0 17.0
10.Monheim IT 21.0 39,5 20. SVG Leverkusen 5.0 16,5
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NRW-Meisterschaft am 23.6 in Bochum: Blitzmeisterschaft

Die Fortsetzung der Geschichte fand dann 2 Monate spédter in
Bochum statt, diesmal auf NRW-Ebene. Mit einer personellen
Verdnderung, Jiirgen Schettler fiir Martin Haag, und stark ge-

Blitzturnier Mai: Blitzturnier Juni:

ddmpftem Optimismus traten wir die Reise an. Den obligatori- $. TAlGiNMC " 1. Frihbuss 7
schen Miinzenwurf mit Frank konnte Basili diesmal fiir sich 2. Heinbuch 3, 5 Papapostolou 7
entscheiden und wdhlte das 3.Brett. Jiirgen trat das Erbe von 3. Schneider 8 3. Schettler 6
Martin Haag am 1l.Brett an, Roger sollte an 4 die Punkte ho- 4. Papapostolou 7 4. Fink 2
len. 5. Fink 5., 9 5. Bottcher 4
Dem Auftaktsieg gegen Turm Kamp Lindfort folgte in den ndch- 6. Lorenz 6 Meggers 4

sten beiden Runden gegen Porz II,III jeweils eine 0:4 Nieder-
lage. In der Folge gerieten wir vollends auf die Verlierer- 12 Spieler in der Endrunde 10 Endrundenteilnehmer

straBe, so daB wir bei Halbzeit mit 7:19 Punkten ein klares
Ziel vor Augen hatten: BloB nicht Letzter werden! Somit rich-

tete sich unsere Aufmerksamkeit auf das Team von Aalen, das
sich als schérfster Konkurrent in dieser Angelegenheit er-
wies.

Die 2zweite Hdlfte brachte dann auch frith die Entscheidung,
als wir uns mit einem 2%:1% von Aalen absetzen konnten. Mit
zwei weiteren Siegen iiber Menden und Siegen konnten wir noch
eine kleine Ergebniskorrektur vornehmen. 6 gewonnene, 19 ver-
lorene und 2 ausgeglichene Mannschaftskidmpfe war die entdu-
schende Bilanz, entsprechend sah auch die Statistik unserer
Einzelspieler aus, die bei Roger 33% betrug, bei den anderen
drei unter dieser Grenze lag.

Zu den positiven Ergebnissen zdhlte ein Unentschieden gegen
Solingen 68 ,welche allerdings mit Spielern aus unteren Mann-
schaften antraten, sowie der Einzelerfolg von Jiirgen gegen FM
Borngdsser und das Remis von Frank gegen IM Thesing.

Fazit: Die Meisterschaft war eine Nummer zu grof8 fiir uns,
hatten wir es doch mit zahlreichen Gegnern aus den
Bundesligen zutun. Der Tabellenplatz ist demnach zwar

schlecht, entspricht aber objektiv gesehen unserem
Leistungsniveau in diesem Feld.
ENDSTAND:
1.PORZ III 45:9
2.Wattenscheid 44:10

3.Dortmund-Brackel 42:12

Godesberg 21:33
24.DVSG Beuel 14:40
25.Menden 13:41
26.Siegen 9:45
27.Aalen 4:50

Offene Wertung:

28.

29.
30.

M. Haag

. Gikas

Schettler
0. Schumacher

. G. Schumacher

Neese

. Lewerenz

Lorenz

Papapostolou

. Heinbuch

Bottcher

. Meggers

Trepnau

v. d. Lippe
Fink

Tal

Zeh
Sonders
Heidler
Schneider

Stenzel
Eckermann

. Dehmel
. Braun

Evert
Geisser
Wagner
Kiiper

Biedekdpper
Moroz

IX X XI XII I II IIT IV V VI Ges.
23 23 25 14 8 93

17 25 20 20 6 88
Tr25taG - 13916 o915 7 16 87

20 17315 10 13° 11 20 85
25 23 25 73
17 16 13 20 7 73

10 15 10 11 20 2 66
12 13 11 12 10 58

6 9 14 23 52

23 20 43

4 .M 9 6 1 a1

16 12 1" 39
10 7 15 32

13 7 2 7 29
12 14 26

25 25

13 5 7 25
20 20

5 1 4 4 4 18
16 16

15 15

5 8 2 15
10 10

8 8
8 8

8 8

8 8

6 6

4 4

2 2



e ENDSTAND der Stadtmeisterschaft
Klubinterne Wertung:
Rang St# Name Verein Ingo Pkt Bu MitBu {036}
IXCESA XTI 0 RO LT MNeaiye Gy Ges.
¢ 1 Von Gleich,A Godesberger SK 76 8.5 51.5 A0S
2 5 Hinrichs,U Bonner SG 99 i 53 41
1. M. Haag 25 2 25 3 2 120 (A:: 3 8 Hirth,u Godesberger SK 112 7 53 40.5
2. Gikas 20 25 20 25 16 106 - 4 12 Stéhr,G SG KD Hennecke 117 6.5 @53
3. Schettler 120 520001 416,38 15 20 99 5 7 Peric,Dr.M Bonner SG 110 6 51.5 39
4. Lorenz o 10 15 14 20 25 90 6 6 Gonschorek,W SV Altenburg 100 6 51 39
7 2 Roos,Th SV Andernach 83 6 5.5 :138.5
5. Lewerenz 14, +20.. 18, .35 (20 10 83 11 Biedekdpper,R SF Schoneck 116 6 50.5 38.5
6. Bottcher R |y (N T R b 4 8,15 64 9 21 Mertens,H Bonner SG 144 6 46 36 3
7. Heidler i i 2 L G 1 SR 14 8 62 10 9 Hauernherm,S Turm Euskirchen 114 5.5 47 b. - {
8. v. d. Lippe e . Wt 9 8 13 61 11 15 Wagner,R VASF Stadtv.Bonn 127 5.5 47 36
12 13 Hinne,J Godesberger SK 119 5.5 e85 A5 S
9. Meggers 25 16 15 56 25 Boéttcher M DVSG Beuel 150 579 15.5° “38.5
Zeh 18 6 4 (S O 5 4 12 56 ‘ 14 29 Schwiemann,U Empor Maulwurf 153 5.5 45 34.5
11. Trepnau 14 1 18 43 15 20 Kriischner,R Empor Maulwurf 141 59 42.5° “33.5
12. Friihbuss 6 25 31 16 16 Eckermann,J Godesberger SK 127 5.5 41 3105
17 44 Tark,A SF Lohmar 179 55 39 30 b ]
n 18 4 Lotzien,H Godesberger SK 97 5 47.5 3T
! ﬁ:ggﬁgggc" Y " ” '; 5 gg 19 26 Béning,Ch Bonner SG 150 5 o W
9 20 22 Braasch,M VASF Stadtv.Bonn 148 5 44 335.5
15. Randelzofer 8 5 13 21 10 Ebenfeld,W DVSG Beuel 116 5 43 ,.193.5
16. Schlamp 12 12 22 18 Geutebriick,S DVSG Beuel 131 5 42 33
23 56 Ye Min Bonner SG 5 42 32.5
16. Eckermann 10 2 12 24 32 Gawehns,F SK Bad Honnef 161 5 41 32 s
Oehlenschldger 12 12 25 19 Akstinat,SH SV Hennef 139 5 41 31
19. Melchers 8 2 10 26 28 Von der Lippe,HB DVSG Beuel 153 5 40.5 32.5
20. Franz 2 .b 8 27 59 Sappelt,A Bonner SG 5 40.5 31.5
21. Schmidt 3 4 7 28 36 Eimert,E Bonner SG 168 5 38.5 29.5 s
22. Reck 6 6 29 27 Koerfer,H SG KD Hennecke 151 5 37.5 29.5 S
Albert 4 2 6 30 40 saglam,B Bonner SG 170 4.5 46 3.5 3
24. Grund 4 4 31 41 Colberg,J Bonner SG 171 4.5 40 31.5
32 23 Braun,A Godesberger SK 149 4.5 39 34.9
24. M. Reinhardt 4 4 33 24 Knosowski,H SK Heimerzheim 150 4.5 39 30.5
26. Dr. Warlo SR 1 3 34 45 Dzierzenga,N SC Bohemians 180 4.5 38.5- 130
27. T. Reinhardt 2 2 35 30 Schmitz,P Bonner SG 154 4.5 5.5 27.5
Ebenfeld 2 2 36 14 Ritter,R Ludwigshafen. 119 4 49.5.037.5
29. Dietz 1 1 37 35 Ochmann,O SK Heimerzheim 163 4 43 32.% 3
f 38 47 Weber,Ch VASF Stadtv.Bonn 184 4 39 31
39 33 Trosien,H Godesberger SK 162 4 38.5 29.5 s
40 49 Dzierzenga,S SC Bohemians 202 4 38 31 b |
41 38 Feig,F Bonner SG 169 4 38 30 )
42 57 Schliter,J 4 34 26 s
43 52 Genenz,K Bonner SG 218 4 32 25 3
44 55 Dahlen,M Bonner SG 4 30 23.5 3
45 34 woéltge,C SK Troisdorf 163 3.5 43.5 34.5
46 39 Djavaheri,A VASF Stadtv.Bonn 169 3.5 38.5 29.5 s
47 43 Baunm,F Turm Euskirchen 174 3.5 38 31
48 48 Clasen,L SC Meckenheim 194 3+3 37.5 30
49 17 Gefner,Th Godesberger SK 128 3.5 I8 A9
50 54 Behr,L SK Troisdorf 224 3.5 33 25.5 8
51 53 Schliter,Dr.H SK Troisdorf 221 3:5 28.5 22 s
52 31 Mialler,F Geseke 160 3 36 28.5
53 60 Steffen,Th Bonner SG 3 35 26.5
54 62 Pinsdorf,V Bonner SG 3 33.5% a5.5 3
55 42 Breuer,Ch Bonner SG 174 3 28.5 1.5
56 58 Weit,R LVermA 2.5 3.8 7.5
57 61 Engel,T 2 33 25.5 S
58 51 Heimerzheim,F SF Lohmar 207 1.5 31 24
Riicktritte
59 46 Boger,L VdSF Stadtv.Bonn 183 0 11.5 3 3
60 50 Weifenfels,G DVSG Beuel 204 1 20.5 12
61 3 Gabler,B Enger/Spenge 85 2.5 28.5 19




D1.5:09.07.
5 o W g RO I AR

Di., 16.07.
pi., 23.07.
pi., 30.07.

Di., 06.08.
0i., 98.08.
Pi., 20.08.
Bl..  27.08.

Di., 03.09.

Di., 10.09.
So., 15.09.

Redaktion:

e .

Terminkalender

19.45 Uhr Sommerturnier (III.)

17.30 Stadtblitzmeisterschaft Gustav-Heine-
mann-Haus

19.45 Sommerturnier (IV)

19.45 Sommerturnier (V)

19.45 Sommerturnier (VI)

20.00 Monatsblitzturnier

19.45 Sommerturnier (VII)

19.45 Sommerturnier (VIII)

19.45 Sommerturnier (IX)

20.00 Monatsblitzturnier

19.45 Sommerturnier (letzte Runde)

10.00 Mannschaftskdmpfe: 1., 3.

und 4. Mannschaft

Samstags, 15 - 17 Uhr: Jugendtraining

Markus Bottcher



